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1.

CEL | ZAKRES OPRACOWANIA

Celem opracowania jest analiza emisji hatasu emitowanego z obszaru parku elektrowni

wiatrowych zlokalizowanego na terenie gminy Perzéw, powiat kepinski, wojewddztwo

wielkopolskie.

Zakres pracy :

10.
11.

12.

identyfikacja terenéw chronionych ze wzgledu na hatas w otoczeniu inwestycji,
okreslenie wymagan w zakresie dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku,
identyfikacja gtéwnych zrédet hatasu planowanej inwestycji,

obliczenia emisji hatasu do srodowiska dla wytypowanych gtéwnych Zrdédet hatasu,
analiza i ocena hatasu emitowanego przez projektowang farme,

opracowanie wnioskéw koncowych.

PODSTAWA MERYTORYCZNA OPRACOWANIA

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska /tekst jednolity Dz. U.z 2013 r.,
poz. 1232 z pdzn. zmianami/.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw hatasu w srodowisku /tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 112/.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2008 r. w sprawie wymagan
w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji oraz pomiardéw ilosci pobieranej wody
/Dz. U. nr 206, poz. 1291/.

Dyrektywa 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego oraz Rady Unii Europejskiej z dnia 25
czerwca 2002 r. w sprawie oceny i kontroli poziomu hatasu w srodowisku.

PN-1SO 9613-2: ,Akustyka — Ttumienie dZwieku podczas propagacji w przestrzeni otwartej,
Czesc 2: Ogdlna metoda obliczeniowa”.

Uciazliwosci hatasowe elektrowni wiatrowych, Ryszard Ingielewicz, Adam Zagubien, Zielona
Planeta nr 1 (52), styczen-luty 2004.

Hatfas elektrowni wiatrowych a ochrona srodowiska, Ryszard Ingielewicz, Adam Zagubien,
Konferencja Ochrony Srodowiska Zarzadzanie Srodowiskiem Akustycznym, Wroctaw, 27-28
kwiecien 2004.

Sachinformationen zu Gerauschemissionen und-immissionen von Windenergieanlagen,
Landesumweltanmt Nordrhein-Westfalen.

Projekt rozmieszczenia turbin.

Cyfrowy model terenu i zabudowy.

Pismo Urzedu Gminy Perzéw nr ROSGPK.670.4.2014/2 z dnia 3.9.2014 r. w sprawie
kwalifikacji terenéw ze wzgledu na ochrone przed hatasem w miejscowosci Trebaczéw i
Zbyczyna.

Pismo Urzedu Gminy Perzéw nr ROSGPK.620.5.2015 z dnia 01.06.2015 r. w sprawie
umorzenia przedsiewziecia Callis Polska Sp. z 0. 0. w sprawie budowy parku wiatrowego
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13. Pismo Urzedu Gminy w Dziadowej Ktodzie nr R-PIZP.604.2.2015 z dnia 5.03.2015 r. w sprawie
postepowan administracyjnych.

14. Pismo Urzedu Gminy Namystow GK.604.9.2015 z dnia 16.03.2015r. w sprawie postepowan
administracyjnych.

15. Pismo R0OS.GP.6220.12.2011 w sprawie decyzji Rychtal Callis Polska Sp. z 0. o.

16. Pismo 05.604.1.2015 w sprawie braku przedsiewzie¢ w gminie Bralin

17. Program komputerowy WindPRO 2.9 wraz z instrukcjg obstugi

3. METODYKA OPRACOWANIA

Ocena oddziatywania hatasu emitowanego przez projektowang farme wiatrowg zostata
wykonana metodami obliczeniowymi dla najmniej korzystnych warunkéw, tzn. dla
maksymalnego poziomu mocy akustycznej jaka mogg osiggnac projektowane turbiny, oraz przy
zatozeniu ciggtej pracy farmy. Lokalizacja turbin zostata przyjeta na podstawie materiatéw
dostarczonych przez inwestora. Poziom mocy akustycznej turbin zostat przyjety na podstawie
danych przekazanych przez Inwestora. Zasieg oddziatywania hatasu wyznaczony zostat na
podstawie obliczed z wykorzystaniem opracowanego modelu emisji hatasu, w ktérym
uwzgledniono wszystkie Zrédta hatasu oraz warunki zagospodarowania terenu, wptywajgce
w istotny sposdb na rozchodzenie sie dzwieku w srodowisku.

Do obliczen propagacji hatasu zastosowano metode obliczeniowg opisang w normie PN-ISO
9613-2:2002. , Akustyka. Ttumienie dzwieku podczas propagacji w przestrzeni otwartej. Ogdlna
metoda obliczania”. Metoda ta jest zalecana do stosowania w odniesieniu do hatasu
przemystowego w dyrektywie WE/49/2002 Parlamentu Europejskiego oraz Rady Parlamentu
Europejskiego z dnia 25 czerwca 2002 r., w sprawie oceny i kontroli poziomu hatasu
w Srodowisku.

Obliczenia wykonano przy wykorzystaniu programu komputerowego dedykowanego do obliczen
parkow wiatrowych: WindPRO wersja 2.9.269, produkcji EMD International A/S, Dania.

4. WYMAGANIA W ZAKRESIE OCHRONY SRODOWISKA PRZED HALASEM

W obowigzujgcym obecnie prawodawstwie krajowym w zakresie hatasu wprowadzony zostat

podwdjny system ocen, ktdry wprowadza rozréznienie (art.112a ustawy Prawo ochrony

Srodowiska):

— prowadzenie dtugookresowej polityki w zakresie ochrony $rodowiska przed hatasem,
w szczegolnosci do sporzgdzania map akustycznych,

— ustalanie i kontrola warunkéw korzystania ze srodowiska.

Do celéw prowadzenia dtugookresowej polityki w zakresie ochrony srodowiska przed hatasem,

majg zastosowanie wskazniki:

- Lpwn — dtugookresowy sredni poziom dzwieku A wyrazony w decybelach (dB), wyznaczony w
ciggu wszystkich déb roku, z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu od
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godz. 6.00 do godz. 18.00), pory wieczoru (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 18.00 do
godz. 22.00), oraz pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00),

- Ly — dtugookresowy $redni poziom dzwieku A wyrazony w decybelach (dB), wyznaczony
w ciggu wszystkich pér nocy w roku (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz.
6.00).

Do celéw oceny oddziatywania na Srodowisko stosuje sie wskazniki okreslone dla ustalania

i kontroli warunkéw korzystania ze srodowiska. Dla potrzeb ustalenia i kontroli warunkéw

korzystania ze sSrodowiska, majg zastosowanie wskazniki:

—  Laeqp — rdwnowazny poziom hatasu dla pory dnia, rozumianej jako przedziat czasu od godz.
6.00 do godz.22.00 (przedziat czasu odniesienia réwny 16 godzinom dla hatasu
drogowego/kolejowego oraz przedziat czasu odniesienia réwny 8 najniekorzystniejszym
godzinom dnia kolejno po sobie nastepujgcym dla hatasu przemystowego),

— Laegn — réwnowazny poziom hatasu dla pory nocy, rozumianej jako przedziat czasu od
g0dz.22.00 do godz.6.00 (przedziat czasu odniesienia rowny 8 godzinom dla hatasu
drogowego/kolejowego oraz przedziat czasu odniesienia rowny 1 najniekorzystniejszej
godzinie nocy dla hatasu przemystowego).

Standardy jakosci srodowiska w zakresie emisji hatasu, okreslone sg przez dopuszczalne poziomy
hatasu. Dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku [2].
Dopuszczalne poziomy hatasu zalezg od rodzaju zrédta oraz funkcji i przeznaczenia terenu.
Rodzaje terenéw powinny by¢ okreslone na podstawie miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego (mpzp). W przypadku braku mpzp rodzaj terenu okresla sie na podstawie stanu
faktycznego.

Ochronie przed hatasem podlegajg przede wszystkim tereny zabudowy mieszkaniowej, tereny
zwigzane ze statym pobytem dzieci i mtodziezy, tereny szpitali, domoéw opieki, a takze tereny
o charakterze wypoczynkowo-rekreacyjnym. Dla terendéw przemystowych, a takze lesnych oraz
terendéw upraw rolnych nie ma okreslonych dopuszczalnych pozioméw hatasu.

Dopuszczalne poziomy hatasu emitowanego przez projektowang farme dla poszczegdlnych
rodzajéw terendéw chronionych podano w tabeli 4.1.

Tabela 4.1. Dopuszczalne poziomy hatasu emitowanego przez projektowang farme [2]

Lp. Przeznaczenie terenu Laeqo [dB] Laegn [dB]

. a) Strefa ochronna A ochrony uzdrowiskowej 45 40
b) Tereny szpitali poza miastem

a) Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j

b) Tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub czasowym
2 pobytem dzieci i mtodziezy* 50 40
c) Tereny doméw opieki spotecznej
d) Tereny szpitali w miastach
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a) Treny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
i zamieszkania zbiorowego

3 |b) Tereny zabudowy zagrodowe;j 55 45

c) Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe?!

b) Tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowe

; a) Tereny w strefie sSrodmiejskiej miast powyzej 100 tys. cc 45
mieszkancéw?

W przypadku nie korzystania z tych terendw, zgodnie z ich funkcjg w porze nocy, nie
obowigzuje na nich dopuszczalny poziom hatasu w porze nocy.

2 Strefa srédmiejska miast powyzej 100 tys. mieszkaricow to teren zwartej zabudowy
mieszkaniowej z koncentracjg obiektow administracyjnych, handlowych i ustugowych.

5.  UWARUNKOWANIA W ZAKRESIE HALASU

5.1. Lokalizacja i otoczenie

Projektowana farma wiatrowa zlokalizowana bedzie na dziatkach na terenie gminy Perzéw,
powiat kepinski, wojewddztwo wielkopolskie. Lokalizacje poszczegdlnych turbin na tle mapy
satelitarnej (geoportal.gov.pl) przedstawiono na rysunku 5.1.
Pierwotnie planowano rozplanowanie terenu dla 18 elektrowni wiatrowych, réwniez pod
wzgledem akustycznym. Obecnie, wariantem przewidzianym do realizacji i rekomendowanym
prze inwestora jest wariant 7 elektrowni wiatrowych, obreb Trebaczéw.

= e . |
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Rysunek 5.1. Lokalizacja turbin na tle zdje¢ satelitarnych
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Inwestycja moze mieé¢ potencjalny wptyw akustyczny za zabudowania nastepujacych
obrebow/miejscowosci: Trebaczéw, Zbyczyna, Domastéw (gmina Perzow). W analizie
akustycznej pod uwage wzieto réwniez mozliwos¢ negatywnego wpltywu na zabudowania w
gminie Namystow (Brzezinka), Dziadowa Ktoda (Gronowice) oraz Rychtal (Drozki).

5.2. Tereny chronione ze wzgledu na hatas

Dla czesci terendw w otoczeniu inwestycji istniejg obowigzujgce miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego:

e Uchwata nr XXIII/350/01 Rady Miejskiej w Namystowie z dnia 16.01.2001 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania wsi Gtuszyna, Brzezinki:
MN — zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna,
Mr — zabudowa mieszkaniowa zagrodowa.

e Uchwata nr XIlI/66/2008 Rady Gminy Rychtal z dnia 28 lutego 2008 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Drozki (tereny zainwestowane
i tereny przylegte), gmina Rychtal:

1 MN - 3 MN - jak dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,

1 MW -3 MW - jak dla terendéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinneji zamieszkania
zbiorowego,

1 RM,MN - 14 RM,MN - jak dla zabudowy zagrodowej,

1 MNU - 3 MNU - jak dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami
rzemieslniczymi,

2 U - jak dla terenu zabudowy zwigzanej ze statym lub wielogodzinnym pobytem dzieci i
mtodziezy.

e Uchwata nr VII/45/2003 Rady Gminy Perzéw z dnia 28 sierpnia 2003 r. w sprawie zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Perzéw w czesci obejmujacej
wsie: Perzéw, Trebaczéw, Domastéw, Turkowy, Miechéw, Stupia pod Bralinem, Koza Wielka:
Trebaczéw dz. nr 13, (2.48 UH.UR.MN/03) - teren ustug handlu, rzemiosta nieucigzliwego i
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej (zabudowa mieszkalno-ustugowa- 45dB),
Domastéw dz. nr 268a, (3.27 UH.UR.MN/03) - teren ustug handlu, rzemiosta nieuciazliwego
i zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (zabudowa mieszkalno-ustugowa-45dB),
Domastéw dz. nr 181 (3.31 MN/03) - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej-40dB.

Dla pozostatych terendw w otoczeniu inwestycji brak jest obowigzujgcych miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 115 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska, w przypadku
braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oceny, kwalifikacji czy dany teren
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nalezy do rodzajow terendw przedstawionych w tabeli 4.1, dokonuje wtasciwy organ na
podstawie faktycznego zagospodarowania i wykorzystywania tego terenu oraz terendw
sgsiednich.

Na podstawie pisma otrzymanego z Urzedu Gminy Perzéw, tereny lezgce poza obszarem objetym
miejscowym planem zagospodarowania, na terenie wsi Trebaczéw, Zbyczyna i Domastow
przewaza zabudowa zagrodowa. Granice tych terendw wyznaczono na podstawie
obowigzujgcego studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Perzow, zatwierdzonego uchwatg Nr XXVII1/136/2012 Rady Gminy w Perzowie z dnia 12 grudnia
2012 roku. Na terenie miejscowosci Trebaczow znajduje sie szkofa, ktorg réwniez ujeto w
analizie.

Dla terenu Gronowice, gmina Dziadowa Ktoda, przyjeto norme 40dB, jak dla zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Gmina Perzéw:

Wyznaczone granice obszaréw chronionych akustyczne na podstawie studium:

777 /"1//#;’/;"" N1 N7 SNy
V) 7N i NN

ot oINS ?;
g? S '_ '%, % 0,
57 /1%

Rysunek 5.2.1 Granice zabudowan obrebu Trebaczow
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Analiz dokonywano na podkfadzie mapowym projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, aby widoczne byty zabudowania oznaczone na podstawie miedzy innymi
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania.
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6. OCENA STANU ISTNIEJACEGO

Obecnie klimat akustyczny wokét projektowanej inwestycji jest ksztattowany przez hatas bytowy.
W rejonie inwestycji brak jest dominujgcych istotnych Zzrédet hatasu. Rolniczy charakter gmin
sprawia, ze praktycznie jednymi zrédtami hatasu w rejonie inwestycji s3 maszyny rolnicze
pracujgce na polach.

7. CHARAKTERYSTYKA BADANEGO OBIEKTU JAKO ZRODtA HALASU

Przedsiewziecie polega na budowie parku elektrowni wiatrowych skfadajgcego sie z 7 turbin
wiatrowych. Inwestor nie zdecydowat jeszcze jaki typ turbiny zastosuje. Zgodnie z danymi
przekazanymi przez Inwestora bedg to turbiny o nastepujacych parametrach:

¢ minimalna wysoko$¢ wiezy: 110 m,
e maksymalny poziom mocy akustycznej: 107,5 dB.

Do obliczen uzyto przykladowego modelu elektrowni wiatrowej, ktéry zaktada najgorsze
mozliwe potencjalne oddziatywanie (minimalna wysokos¢ wiezy 110m i maksymalny poziom
mocy akustycznej). Nie jest to katalogowy model elektrowni jaki inwestor zamierza wybrac¢ do
realizacji. Model elektrowni uzyty w obliczeniach jest uzyty jako przyktadowy, reprezentacyjny
do wykonania obliczen.

Farma potencjalnie moze funkcjonowac w sposdb ciggty 24 godziny na dobe.

Tabela 7.1. Lokalizacja projektowanych turbin wiatrowych

; Wspétrzedne w uktadzie 1992 .

Nr turbiny Y (dtugosd) X (szerokosd) Nr dziatki
TRE_56 17°47'36,49" 51°13'38,00" 56
TRE_41 17°47'06,89" 51°13'25,23" 41
TRE_303 17°46'49,40" 51°11'54,67" 303
TRE_333 17°47'19,73" 51°11'47,47" 333
TRE_517 17°49'03,36" 51°12'33,46" 517
TRE_513 17°49'06,99" 51°12'43,83" 513

TRE_747/1_W 17°49'29,06" 51°12'56,21" 747/1

Podane wspotrzedne mogg zawierac btad kalibracji map i nie sg to wspdtrzedne wyznaczone
geodezyjnie.
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8. ANALIZA HAtASU EMITOWANEGO Z OBSZARU INWESTYCJI

Zasieg oddziatywania hatasu projektowanej farmy wiatrowej wyznaczony zostat na podstawie

obliczen z wykorzystaniem opracowanego modelu emisji hatasu, w ktérym uwzgledniono:

e wszystkie zinwentaryzowane Zrddta hatasu zwigzane z funkcjonowaniem farmy,

e warunki zagospodarowania terenu inwestycji oraz otoczenia, wptywajace na sposéb
rozchodzenia sie dZzwieku,

e topografie terenu.

Elektrownie wiatrowe zamodelowane zostaty z najnizszg przewidywang wiezg, zlokalizowang na

wysokosci 110 m (przyjeto wysokos¢ najmniej korzystng z punktu widzenia oddziatywania

hatasu), zgodnie z metodyka. Przyjeto przyktadowo elektrownie wiatrowg, przyktadowy model,

spetniajacy wymagania, potencjalnie najwiekszej uciazliwosci akustycznej.

Wszystkie budynki znajdujgce w otoczeniu farmy zamodelowano jako bryty, o wymiarach

geometrycznych jak wymiary rzeczywistych budynkdéw.

Do obliczen przyjeto :

e metoda obliczern —1SO 9613,

e 7rodta hatasu — lokalizacja zgodnie z danymi otrzymanymi od inwestora, wysokos$¢ wiezy
110 m,

e poziom mocy akustycznej poszczegdlnych turbin zgodnie z tabelg 8.1

e warunki meteorologiczne — w obliczeniach przyjeto typowe S$rednie warunki: predkosc
wiatru- najwieksza opcja do 95% maksymalnej pracy turbiny

e wspodtczynnik pochfaniania gruntu: G=0

Powyzisze dane sktadajg sie na potencjalnie najbardziej ucigzliwy wariant pracy parku

wiatrowego.

Na etapie planowania farmy wiatrowej dokonano optymalizacji rozmieszczenia i poziomu mocy
akustycznej poszczegdlnych turbin tak aby farma nie powodowat przekroczen dopuszczalnych
poziomoéw hatasu na terenach chronionych. Ponizej w tabeli 8.1 przedstawiono optymalne
parametry poszczegdlnych turbin przyjete do dalszych obliczen.

Tabela 8.1. Optymalny poziom mocy akustycznej poszczegélnych turbin

) LWA [dB]
NPT Dzien Noc
TRE_56 107,5 107,5
TRE_41 107,5 107,5
TRE_303 107,5 107,5
TRE_333 107,5 107,5
TRE_517 107,5 107,5
TRE_513 107,5 107,5
TRE_747/1_ W 107,5 107,5
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Do obliczen zatozono najniekorzystniejszy ze wzgledu na emisje hatasu wariant pracy farmy —

praca ciggta 24 godzinna oraz maksymalny poziom mocy akustycznej zgodnie z tabelg 8.1.

Obliczenia map hatasu wykonane zostaty dla punktéw obserwacji zlokalizowanych na wysokosci

ho = 4 m nad poziomem terenu. Obliczeniami hatasu objeto teren w otoczeniu projektowanej

farmy, gdzie skupiono sie na zabudowaniach potencjalnie najbardziej narazonych na negatywne

oddziatywanie akustyczne.

Wyniki obliczen akustycznych:

Tabela 8.2. Wyniki obliczen dla zabudowan

Punkt Opis punktu ho | Laeqpdop | LAegndop | Laeq wynik
obliczeniowy obliczeniowego [m] [dB] [dB] [dB]
A Trebaczow 1 4 55 45 42,7
B Zbyczyna 10 4 55 45 40,0
C Zbyczyna 11 4 55 45 40,8
D Zbyczyna 12 4 55 45 40,7
E Zbyczyna 9 4 55 45 38,9
F Zbyczyna 8 4 55 45 38,5
G Zbyczyna 7 4 55 45 37,6
H Zbyczyna 6 4 55 45 39,3
I Zbyczyna 5 4 55 45 37,5
J Zbyczyna 4 4 55 45 36,4
K Zbyczyna 1 4 55 45 40,1
L Domastow 4 55 45 32,5
M Domastow Szczescie 4 50 40 31
N Domastéw 2 4 55 45 35,4
o Dziadowa Ktoda 4

Gronowice 50 40 32,5
P Rychtal 4 4 55 45 32,1
Q Rychtal MN 4 50 40 29,6
R Rychtal 1 4 55 45 31,0
S Rychtal 2 4 55 45 30,4
T Rychtal 3 4 55 45 30,0
U Namystéw Brzezinka 4 50 40 38,9
\ Namystéw 2 4 55 45 38,6
w Trebaczow 2 4 55 45 39,2
X Zbyczyna 2 4 55 45 40,1
Y Zbyczyna 3 4 55 45 38,4
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Mieszkaniowo ustugowa

z ] 4
Trebaczow 55 45 41,1
Szkota podstawowa
AA j 4
Trebaczow 50 40* 41,1

ho — wysokos¢ punktu obserwacji

*- w przypadku szkoty podstawowej nie wystepuje korzystanie terenéw w porze nocy, w zwigzku

z czym, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra w sprawie dopuszczalnych norm hatasu, nie

obowigzuje dopuszczalny poziom hatasu w porze nocy i przyjmuje sie norme 50dB w porze dnia.

Tabela 8.3. Wyniki obliczen dla zabudowan wydruk z WindPRO

Sound Level

Noise sensitive area
No. Name

A trebaczow1
B zbyczyna10
C zbyczynat1
D zbyczyna12
E zbyczyna9
F zbyczyna8
G zbyczyna7
H zbyczynaé
| zbyczyna5
J zbyczynad
K zbyczyna1
L domaslow
M domaslow szczescie
N domaslow2
O dziadowa kloda gronowice
P rychtal4
Q rychtaimn
R rychtal1
S rychtal2
T rychtal3
U namyslow brzezinka
V namyslow2
W trebaczow2
X zbyczyna2
Y zbyczyna3
Z mieszkalno uslugowa trebaczow
AA Szkola podstawowa trebaczow

Geo DMS: WGS 84

Longitude

17°48'22 64" East
17°48'03,99" East
17°48'36,27" East
17°48'43,03" East
17°48'33,95" East
17°48'36,57" East
17°48'31,09" East
17°48'08 40" East
17°48'22,24" East
17°48'51,36" East
17°49'07,22" East
17°49'08,54" East
17°50'04,24" East
17°47'58 90" East
17°45'13,35" East
17°50'25,58" East
17°51'11,48" East
17°51'15,42" East
17°51'37,59" East
17°51'42,89" East
17°47'38,09" East
17°47'37,38" East
17°47'43 66" East
17°49'14,83" East
17°49'16,38" East
17°48'17,09" East
17°48'06,69" East

Latitude

51°12'41,04" North
51°12'06,56" North
51°12'09,18" North
51°12'06,85" North
51°11'58,12" North
51°11'55,59" North
51°11'45,83" North
51°11'41,27" North
51°11'38,32" North
51°11'41,70" North
51°12'02,73" North
51°14'19,96" North
51°14'15,38" North
51°14'20,60" North
51°12'11,07" North
51°11'38,05" North
51°11'39,67" North
51°12'06,34" North
51°12'36,19" North
51°12'35,44" North
51°11'18,96" North
51°11'17,53" North
51°12'40,62" North
51°12'03,45" North
51°11'56,73" North
51°13'31,81" North
51°13'14,71" North

z

[m]
177,0
1719
1727
1714
170,0
170,0
170,0
170,0
170,0
170,0
170,0
172,8
170,5
170,0
172,8
1715
175,0
175,0
180,0
180,0
170,2
170,7
175,0
1721
170,7
175,0
180,0

Imission
height

m]
4,0
40
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
40
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
4.0
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0
4,0

Demands Sound Level

Noise From Distance to
WTGs noise
demand
[dB(A)]  [dB(A)] [m]
450 427 207
450 400 558
450 408 391
450 407 390
450 389 709
450 385 759
450 376 915
450 393 493
450 375 775
450 364 1096
450 40,1 430
450 325 1743
400 310 1645
450 354 921
400 325 1109
450 32,1 1788
400 296 1932
450 310 2024
450 304 2063
450 30,0 2169
400 389 107
450 386 514
450 392 961
450 40,1 427
450 384 636
450 411 332
50,0 41,1 668

Demands fulfilled ?

Noise

Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes
Yes

WindPRO is

ped by EMD A/S, Niels J

j 10, DK-9220 Aalborg O, Tel. +45 96 35 44 44, Fax +45 96 35 44 46, e-mail: windpro@emd.dk

(Ttrumaczenie: Sound level- poziom akustyczny; Noise sensitive area- zabudowania narazone

akustycznie; imission height- wysokos$¢ pomiaru; Noise- hatas; From WTGs- od turbin; Distance-

dystans; Demands- normy)
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Tabela 8.4 Odlegtosci turbin od zabudowan wydruk z WindPRO

WTG
1
702
2819
2956
3071
3282
3373
3625
3660
3804
3877
3431
2207
3091
1387
3865
4952
5549
5107
5055
5158
4297
4341
1755
3490
3662
Z 811
AA 928

=
w
>

<X S < CHUWIDTDVOZErXe _ITOMMOO®>

Distances (m)

2
1031
2621
2884
3018
3179
3272
3480
3428
3613
3782
3455
2904
3774
1987
3180
5085
5761
5406
5469
5574
3949
3991
1490
3543
3670
1378
1205

3
1248
2190
1778
1768
2064
2092
2410
2763
2711
2368
1700
2430
2515
3071
5156
2653
3090
2577
2571
2676
3667
3718
2102
1654
1855
1697
1660

4

865
1616
1226
1234
1532
1575
1893
2215
2183
1933
1270
2842
3028
3218
4647
2542
3126
2749
2933
3037
3122
3174
1621
1257
1467
1703
1459

5
817
1358
916
912
1210
1249
1568
1902
1861
1609
953
3169
3350
3494
4519
2341
2992
2697
2992
3098
2808
2859
1563
954
1163
1952
1628

6

816
1494
2048
2166
2031
2079
1993
1589
1872
2316
2631
5240
5763
4707
1933
4219
5110
5136
5724
5836
1453
1478
1625
2805
2728
3451
2845

754
1042
1547
1644
1470
1499
1387

964
1246
1698
2058
5158
5576
4793
2560
3609
4507
4563
5207
5320

951

987
1604
2249
2152
3410
2794

Gdzie WTG 1,2,3,4,5,6,7- turbiny wiatrowe, NSA- zabudowania.
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DECIBEL - Map Loudest up to 95% rated power
[Calculation: Perzow
Noise [dB(A)]
40 dB(A)
45 dB(A)
50 dB(A)
55 dB(A)
Q
4
\U
l ] L]
0 500 1000 1500 2000 m
Map: mpzp_projekt_23_12_14 , Print scale 1:40 000, Map center Geo WGS 84 East: 17°48'21,86" East North: 51°12'42,71" North
A NewWTG [ 4 Noise sensitive area

Rysunek 8.1 Wynik akustyczny w postaci graficznej

Podsumowanie:
Wykonane obliczenia dla optymalnego poziomu mocy akustycznej turbin nie wykazaty mozliwosc

wystgpienia przekroczen norm akustycznych.
Zasieg oddziatywania przedsiewziecia ogranicza sie na teren miejscowosci Trebaczoéw, Zbyczyna.
Miejscowosci Rychtal, Brzezinka, Gronowice czy Domastéw nie bedg narazone na oddziatywanie

Strona 14



ANALIZA EMISJI HALASU DLA INWESTYCJI POLEGAJACE) NA BUDOWIE PARKU ELEKTROWNI WIATROWYCH WRAZ Z INFRASTRUKTURA
TOWARZYSZACA W MIEJSCOWOSCI TREBACZOW GMINA PERZOW

parku wiatrowego Perzéw, ztozonego z 7 lokalizacji elektrowni wiatrowych. Zasieg izofony 40dB
oddziatuje jedynie na obreby Trebaczéw, Zbyczyna, gdzie nie zachodzg przekroczenia norm.
Majac na uwadze niepewnos¢ obliczen nalezy jednak zainstalowac turbiny z mozliwoscig regulacji
poziomu mocy akustycznej.

9. EMISJA HAtASU NA ETAPIE BUDOWY

Prace budowlane zwigzane z realizacjgy omawiane] inwestycji nie beda odbiegaty swym
charakterem od typowych.

W czasie budowy gtéwnymi zrédtami hatasu bedg maszyny budowlane, transport samochodowy
i sprzet ciezki jak réwniez prace montazowe. Zasieg oddziatywania hatasu zwigzanego z budowa
zalezec¢ bedzie od typu zastosowanych maszyn, liczby réwnoczesnie pracujgcych maszyn i czasu
ich pracy. Poziom mocy akustycznej wiekszosci maszyn budowlanych miesci sie w granicach
Lwa = 105...115 dB.

W okresie pracy maszyny maksymalny zasieg oddziatywania hatasu o poziomie La = 60 dB, ktéry
moze by¢ odbierany jako uciazliwy, wynosi:

— Lwa=105dB—-d;~70 m,

— Llwa=110dB-d,~ 140 m,

— Lwa=115dB—-d,; =210 m.

Maksymalny zasieg oddziatywania hatasu o poziomie La = 70 dB, ktéry moze by¢ odbierany jako
bardzo uciazliwy, wynosi:

— Lwa=105dB—-d;~20m,

— Lwa=110dB-d; =40 m,

— Llwa=115dB-d,;~70 m,

— Lwa=120dB-d,~ 130 m.

Hatas zwigzany z pracami budowlanymi posiadaé bedzie zasieg lokalny. Odlegtos¢ najblizszych
terendw mieszkalnych od lokalizacji projektowanej farmy jest wieksza niz 700 m. Zatem
mieszkancy nie bedg odczuwadé ucigzliwosci akustycznych zwigzanych z tymi pracami. Budowa
bedzie miata charakter przejsciowy i zanikowy.

10. ODDZIALYWANIE NA LUDZI

Zgodnie z badaniami przeprowadzonymi przez Fegeral Interagency Committee on Urban Noise w
1992 roku emitowany hatas odbierany jest przez ludno$é jako ucigzliwy, niezaleznie od miejsca
ich przebywania. W tabeli 10.1 zaprezentowano podsumowanie wynikéw przeprowadzonych
badan.
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Tabela 10.1. Stopien ucigzliwosci hatasu sygnalizowany przez ludnos¢

Notowany poziom hatasu Szacoyva.\rfy pc’>z.|om Stopien ucigzliwosci
uciazliwosci
75 dB(A) i wiecej 37 % Bardzo powazny
70 dB(A) 25 % Powazny
65 dB(A) 15% Znaczacy
60 dB(A) 9% Sredni
55 dB(A) i mniej 4% Maty

W ocenie wptywu hatasu na zdrowie i dziatalnos¢ cztowieka przyjmuje sie takze nastepujace

wartosci kryterialne:

—  Laeqp <55 dB oraz Laegn < 45 dB — warunki zapewniajgce komfort akustyczny,

—  Laegp £ 60 dB oraz Laegn < 50 dB — warunki zapewniajgce wtasciwy klimat akustyczny, hatas
subiektywnie jest odczuwalny jednak jako Srednio ucigzliwy,

—  Laegp > 70 dB oraz Laegn > 60 dB — warunki stwarzajgce zagrozenie zdrowia.

W przypadku projektowanej farmy wiatrowej poziom emitowanego hatasu w rejonie zabudowy
mieszkaniowej nie bedzie przekraczat 45 dB. Mozna zatem stwierdzi¢, ze na terenach zabudowy
mieszkaniowej sgsiadujgcych bezposrednio z analizowang farmg wiatrowg nie wystgpia warunki
akustyczne stwarzajgce zagrozenie dla zdrowia.

11. ODDZIAtYWANIE SKUMULOWANE

W przypadku realizacji parkéw wiatrowych moze dochodzi¢ do kumulacji oddziatywania
akustycznego. Ze wzgledu na taka ewentualnos¢ dokonano analizy planowanych w poblizu
przysztych, potencjalnych parkéw wiatrowych.

Przy analizie oddziatywan skumulowanych uwzglednia sie turbiny projektowane w odlegtosci do
ok. 2 km od analizowanej elektrowni (turbiny zlokalizowane w dalszej odlegtosci nie bedg miaty
juz zdecydowanie wptywu na kumulacje oddziatywan w zakresie hatasu).

Gmina Perzow:

Na terenie gminy Perzéw, zgodnie z pismem ROSGPK.620.5.2015 z dnia 1.VI.2015r. brak jest
innych inwestycji polegajacych na budowie elektrowni wiatrowych, mogacych potencjalnie
oddziatywac na kumulacje akustyczng. Przedsiewziecie spétki Callis Polska Sp. z 0. 0., zostato
umorzone ze wzgledu na pismo od inwestora, przekazujgce wycofanie sie z przedsiewziecia
polegajgcego na budowie parku wiatrowego. Tym samym w gminie Perzéw, Spotka Notos
Energetyka Wiatrowa jest jedynym inwestorem energetyki wiatrowej.
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' Perzow, dnia 1 czerwcea 2015 roku
ROSGPK. 620.5.2015

NOTOS Energetyka Wiatrowa Sp. z o.0.
ul. T'adeusza Mikulskiego 5
52-420 Wroclaw

W slad za pismem ROSGPK 620.1.2015 z dnia 13 maja 2015 roku ws. podania informacji
dotyczacych wszezetych lub zakoniczonych przedsigwzigé polegajacych na budowie elektrowni
wiatrowych czy parkéw wiatrowych informuje, ze w dniu 1 czerwca 2015 roku Wéjt Gminy
Perzow wydal decyzje ROSGPK.6220.4.2011.2015 o umorzeniu postepowania w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigeia polegajacego na
budowie zespolu elektrowni wiatrowych . Perzow™ wraz z infrastrukturg towarzyszacy o facznej
mocy maksymalnej 200 MW na terenic Gminy Perzow, w obrgbach geodezyjnych Domastéw,
Koza Wielka. Stupia pod Bralinem, Miechow, Trgbaczow i Zbyczyna dla Inwestora Cailis Polska
Sp. z 0.0., ul. Grunwaldzka 115, 60-313 Poznan.

Inwestor zgodnie z przepisami ma prawo odwola¢ si¢ od wydanej decyzji w terminie 14 dni
od daty jej otrzymania

mgr Danuta Frop

Rysunek 11.1 Informacja z gminy Perzéw o innych parkach wiatrowych, umorzenie.

Gmina Namystéw:

Zgodnie z pismem z gminy Namystdw GK.604.9.2015 z dnia 16.03.2015r., na terenie gminy
Namystow toczg sie 2 postepowania w sprawie budowy parkéw wiatrowych. Pierwsze, firmy
Prokon New Energy Poland Sp. z o. o., Zlokalizowane jest w obrebie Gtuszyna. Drugie, firmy
Anima Montis Sp. z 0. 0., w obrebach Gtuszyna, Smogorzéw, Kowalowice i Brzezince.
Relatywnie najblizej potozona lokalizacja elektrowni w Brzezince, dziatki 22, 23/1 jest oddalona
od parku Perzéw o ponad 2km, co powoduje brak koniecznosci analizy kumulacji oddziatywan.
Pomiedzy parkiem Perzéw a lokalizacjg w Brzezince istnieje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego z ograniczeniem w Brzezince do 40dB, przez co ewentualnie turbina w Brzezince
nie moze zasiegiem przekroczy¢ mpzp, co gwarantuje brak kumulacji z turbinami parku Perzow.

Gmina Rychtal

W rejonie inwestycji planuje sie realizacje farmy wiatrowej ,,RYCHTAL”, sktadajgcej sie (w
wariancie wybranym do realizacji) z 15 turbin wiatrowych. Jest to przedsiewziecie posiadajgce
juz decyzje srodowiskowg, popartg pismem wdjta gminy Rychtal z dnia 17.X11.2013r, pismem
ROS.GP.6220.12.2011.

Strona 17



ANALIZA EMISJI HALASU DLA INWESTYCJI POLEGAJACE) NA BUDOWIE PARKU ELEKTROWNI WIATROWYCH WRAZ Z INFRASTRUKTURA
TOWARZYSZACA W MIEJSCOWOSCI TREBACZOW GMINA PERZOW

Na podstawie wydanej juz decyzji srodowiskowej, ustalono lokalizacje elektrowni. Najblizej
potozona elektrownia wiatrowa parku Rychtal wzgledem parku Perzéw, znajduje sie okoto 3km
na wschéd. Jest to odlegtos¢ wykluczajgca mozliwosé kumulacji oddziatywan. Decyzja
ROS.GP.6220.12.2011 obecnie jest w trybie zaskarzenia- WSA, co zapewne ma zwigzek wtasénie z
oddziatywaniem akustycznym na tereny gminy Rychtal, co jednak nie jest przedmiotem niniejszej
analizy, czy kumulacji oddziatywan.

Dane przyjeto na podstawie analizy akustycznej wykonanej dla potrzeb raportu O0S dla zespotu
elektrowni wiatrowych ,,RYCHTAL” wykonanej przez NOISER Piotr Kapica w marcu 2013 r.

Gmina Bralin:
Na podstawie pisma z dnia 03.111.2015r. 05.604.1.2015 na terenie gminy Bralin nie ma
przedsiewzieé polegajgcych na budowie parkéw wiatrowych.

Dziadowa Ktoda:

Na terenie gminy toczy sie jedno postepowanie, zgodnie z pismem z dnia 05.03.2015r., R-
PIZP.604.2.2015, polegajace na budowie 1 elektrowni wiatrowej w obrebie Radzowice. Ktéra jest
oddalona o okoto 6 — 7 km od planowanych lokalizacji w obrebie Trebaczéw, co powoduje brak
mozliwosci kumulacji.

Gmina Sycow oddalona jest od przedsiewziecia o ponad 4km, natomiast gmina Kobyla Géra o
okoto 8km, co powoduje brak mozliwosci kumulacji oddziatywan.

Podsumowanie:

Wykonane obliczenia i prognozy akustyczne nie wykazaty mozliwosci kumulacji oddziatywan,
projektowanego parku wiatrowego Perzéow z innymi projektowanymi czy istniejgcymi
elektrowniami wiatrowymi. Potozonym najblizej, projektowanym parkiem wiatrowym jest

III

inwestycja ,,Rychtal” Callis Polska Sp. z 0. 0. Dokonujac analizy mozliwosci kumulacji z parkiem
Rychtal, wyklucza sie te mozliwo$é nawet dla maksymalnych wifasciwosci elektrowni parku
Rychtal i Perzow. Najblizsza odlegtos¢ pomiedzy turbinami Perzéw i Rychtal wynosi ponad 3km.

Jest to dystans zapewniajacy brak mozliwosci kumulacji akustycznej co przedstawiajg ponizsze
analizy, ukazujgce zasieg izofon 40dB i 45dB. Widoczny jest brak kumulacji izofon. Park wiatrowy
Rychtal nie jest zatem brany pod uwage przy koncowym wyniku obliczeniowym. Decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia Callis Polska S p z 0. o.
dla Rychtala jest obecnie zaskarzona w WSA.

Zabudowania gminy Rychtal, Bralin, Namystéw, Dziadowa Ktoda czy Sycéw, nie sg narazone na
oddziatywanie akustyczne, nie dociera do nich zasieg izofony 40dB co wida¢ na ponizszych
mapach. Zasiegiem oddziatywania izofona oddziatuje na obreby Trebaczéw i Zbyczyna, gdzie
normy dla zabudowan zostajg spetnione.

Na podstawie informacji z gminy Perzéw i gmin potencjalnie narazonych na oddziatywanie parku

Perzéw, oraz na podstawie analizy, stwierdza sie brak mozliwosci kumulacji odziatywan.
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ANALIZA EMISJI HALASU DLA INWESTYCJI POLEGAJACE) NA BUDOWIE PARKU ELEKTROWNI WIATROWYCH WRAZ Z INFRASTRUKTURA
TOWARZYSZACA W MIEJSCOWOSCI TREBACZOW GMINA PERZOW

DECIBEL - Map Loudest up to 95% rated power
alculation: kumulacja

Noise [dB(A)]

40 dB(A)
45 dB(A)

0 1 2 3 4 km

Rysunek 11.2 Graficzne przedstawienie braku kumulacji izofon z parkiem wiatrowym Rychtal
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ANALIZA EMISJI HALASU DLA INWESTYCJI POLEGAJACEJ NA BUDOWIE PARKU ELEKTROWNI WIATROWYCH WRAZ Z INFRASTRUKTURA
TOWARZYSZACA W MIEJSCOWOSCI TREBACZOW GMINA PERZOW

DECIBEL - Map Loudest up to 95% rated power
S alculation: kumulacja

Noise [dB(A)]

40 dB(A)
45 dB(A)

[ TN .

0 500 1000 1500 2000 m

Rysunek 11.3 Graficzne przedstawienie braku kumulacji izofon z parkiem wiatrowym Rychtal

12. OCENA ODDZIAtYWANIA HALASU INFRADZWIEKOWEGO

Hatas infradZzwiekowy, czyli hatas Zrddta niskoczestotliwosciowego (o duzej dtugosci fali)
rozchodzi sie na duze odlegtosci (jest stabo ttumiony w srodowisku). Powszechnie uwaza sie, ze
elektrownie wiatrowe z racji charakteru pracy i wymogoéw odnosnie odpowiedniej sity wiatru sg
zrodtem hatasu infradzwiekowego, ktéry osigga duze poziomy i stanowi zagrozenie dla otoczenia.
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ANALIZA EMISJI HALASU DLA INWESTYCJI POLEGAJACE) NA BUDOWIE PARKU ELEKTROWNI WIATROWYCH WRAZ Z INFRASTRUKTURA
TOWARZYSZACA W MIEJSCOWOSCI TREBACZOW GMINA PERZOW

Dotychczas prowadzone pomiary hatasu infradzwiekowego w otoczeniu farm wiatrowych nie
potwierdzajg tej tezy.

Dotychczas prowadzone pomiary w otoczeniu farm wiatrowych w Polsce [6, 7] wskazuja, ze praca
elektrowni wiatrowych nie stanowi zrédta infradzwiekow o poziomach mogacych zagrozié
zdrowiu ludzi. W odlegtosci 500 m od wiezy turbiny zmierzone poziomy infradzwiekdéw zblizone
sq do poziomow tta (naturalny poziom wystepujacy w srodowisku).

Whioski te potwierdzajg takze badania niemieckie. Zatem farma wiatrowa nie jest Zzrodtem
szkodliwego hatasu infradzwiekowego.

13. MONITORING POREALIZACYJNY

Ze wzgledu na niepewnos¢ obliczen oraz danych wejsciowych, zaleca sie wykonanie analizy
porealizacyjnej tj. wykonanie pomiaréw poziomu hatasu po uruchomieniu farmy w rejonie
najblizszej zabudowy mieszkaniowej. W przypadku stwierdzenia przekroczen konieczne bedzie
ograniczenie poziomu mocy akustycznej poszczegdlnych turbin. Pomiary te powinny takze daé
ostateczng odpowiedz co do wymaganych ograniczen poziomu mocy akustycznej poszczegdlnych
turbin. Pomiar nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 4
listopada 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkos$ci emisji oraz
pomiardéw ilosci pobieranej wody.

14. OCENA ODDZIALYWANIA HALASU | WNIOSKI KONCOWE

Wykonane obliczenia dla optymalnego poziomu mocy akustycznej turbin nie wykazaty
mozliwos¢ wystgpienia przekroczen. Wykonywane prognozy, charakteryzowaty sie
uwzglednieniem najgorszych mozliwych srodowiskowo warunkéw, sprzyjajgcych emisji hatasu (w
tym przyjecie wspoétczynnika G=0 dla catego terenu i okresu pomiarowego). Réwnoczesnie nalezy
zauwazy¢, ze zarowno dane akustyczne deklarowane przez producenta jak i wykonane obliczenia
obarczone sg skonczong doktadnoscia. Sugeruje sie zatem monitoring porealizacyjny.

Nie stwierdza sie mozliwosci kumulacji oddziatywan z projektowanym parkiem wiatrowym w
gminie Rychtal, gtéwnie ze wzgledu na odlegtos¢ pomiedzy projektowanymi turbinami,
gwarantujgcg brak kumulacji oddziatywan. Nie stwierdza sie mozliwosci kumulacji réwniez z
innymi istniejgcymi lub projektowanymi tego typu przedsiewzieciami.

Na podstawie przeprowadzonej analizy hatasu emitowanego z obszaru projektowanej farmy
wiatrowej, uwzgledniajagc wszystkie istotne zrédfa hatasu, nalezy stwierdzié, ze hatas ten nie
bedzie oddziatywat w sposéb ucigzliwy na $rodowisko pod warunkiem dotrzymania
deklarowanego poziomu mocy akustyczne;j.

Podsumowujac stwierdza sie, ze planowana inwestycja nie bedzie ucigzliwa dla srodowiska ze
wzgledu na emisje hatasu przy zachowaniu powyzszych warunkéw. Nie stwierdza sie kumulacji
oddziatywan.
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. ZAtACZNIKI

WYNIK AKUSTYCZNY- wynik koncowy oddziatywania akustycznego

MAPA AKUSTYCZNA- mapa bedaca zatgcznikiem do wyniku akustycznego

PERZOW 1,2- opis zabudowy, gmina Perzéw

PERZOW 3- umorzenie postepowania Callis Polska Sp. z 0. o.

BRALIN- informacja o istniejgcych i planowanych elektrowniach wiatrowych
NAMYStOW- informacja o istniejacych i planowanych elektrowniach wiatrowych
DZIADOWA KtODA 1- informacja o istniejgcych i planowanych elektrowniach wiatrowych
RYCHTAL1- informacja o przedsiewzieciu
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Noise calculation model:
1ISO 9613-2 Poland
ind speed:
Loudest up to 95% rated power
Ground attenuation:
General, Ground factor: 0,0
Meteorological coefficient, CO:
0,0dB
ype of demand in calculation:
1: WTG noise is compared to demand (DK, DE, SE, NL etc.)
Noise values in calculation:
All noise values are mean values (Lwa) (Normal)
Pure tones:
Pure and Impulse tone penalty are added to WTG source noise
Height above ground level, when no value in NSA object:
4,0 m Allow override of model height with height from NSA object
Deviation from "official" noise demands. Negative is more restrictive,
positive is less restrictive.:

0,0 dB(A)
Scale 1:125 000
A New WTG & Noise sensitive area
WTGs
Geo DMS: WGS 84 WTG type Noise data
Longitude Latitude Z Row Valid Manufact. Type-generator Power, Rotor Hub  Creator Name Wind Status  LwAref Pure
data/Description rated diameter height speed tones
m] [kw]  [m] [m] [mis] [dB(A)]
1 17°47'36,49" East 51°13'38,00" North 170,3 TRE_56 No REpower 3.2M114-3200 3200 1140 1100 EMD  Level O - Guaranteed - Sound power level - 07-2013 6,0 Uservalue 1075 0dB h
2 17°47'06,89" East 51°13'25,23" North 170,0 TRE_41 No REpower 3.2M114-3200 3200 114,0 110,0 EMD Level 0 - Guaranteed - Sound power level - 07-2013 6,0 Uservalue 1075 0dB h
3 17°49'29,06" East 51°12'56,21" North 175,0 TRE_747/1W No REpower 3.2M114-3200 3200 114,0 110,0 EMD Level 0 - Guaranteed - Sound power level - 07-2013 6,0 Uservalue 1075 0dB h
4 17°49'06,99" East 51°12'43,83" North 173,2 TRE_513 No REpower 3.2M114-3200 3200 114,0 110,0 EMD  Level 0 - Guaranteed - Sound power level - 07-2013 6,0 Uservalue 107,5 0dB h
5 17°49'03,36" East 51°12'33,46" North 174,6 TRE_517 No REpower 3.2M114-3200 3200 114,0 110,0 EMD Level 0 - Guaranteed - Sound power level - 07-2013 6,0 Uservalue 1075 0dB h
6 17°46'49,40" East 51°11'54,67" North 175,0 TRE_303 No REpower 3.2M114-3200 3200 1140 1100 EMD  Level O - Guaranteed - Sound power level - 07-2013 6,0 Uservalue 1075 0dB h
7 17°47'19,73" East 51°11'47,47" North 170,0 TRE_333 No REpower 3.2M114-3200 3200 1140 1100 EMD  Level O - Guaranteed - Sound power level - 07-2013 6,0 Uservalue 1075 0dB h
h) Generic octave distribution used
Calculation Results
Sound Level
Noise sensitive area Geo DMS: WGS 84 Demands Sound Level Demands fulfilled ?
No. Name Longitude Latitude Z Imission  Noise From Distance to Noise
height WTGs noise
demand
ml  [m]  [dBA)] [dB(A)]  [m]
A trebaczowl 17°48'22,64" East 51°12'41,04" North 177,0 4,0 45,0 42,7 207 Yes
B zbyczynalO 17°48'03,99" East 51°12'06,56" North 171,9 4,0 45,0 40,0 558 Yes
C zbyczynall 17°48'36,27" East 51°12'09,18" North 172,7 4,0 45,0 40,8 391 Yes
D zbyczynal2 17°48'43,03" East 51°12'06,85" North 171,4 4,0 45,0 40,7 390 Yes
E zbyczyna9 17°48'33,95" East 51°11'58,12" North 170,0 4,0 45,0 38,9 709 Yes
F zbyczyna8 17°48'36,57" East 51°11'55,59" North 170,0 4,0 45,0 38,5 759 Yes
G zbyczyna7 17°48'31,09" East 51°11'45,83" North 170,0 4,0 45,0 37,6 915 Yes
H zbyczyna6 17°48'08,40" East 51°11'41,27" North 170,0 4,0 45,0 39,3 493 Yes
| zbyczyna5 17°48'22,24" East 51°11'38,32" North 170,0 4,0 450 37,5 775 Yes
J zbyczyna4 17°48'51,36" East 51°11'41,70" North 170,0 4,0 45,0 36,4 1096 Yes
K zbyczynal 17°49'07,22" East 51°12'02,73" North 170,0 4,0 45,0 40,1 430 Yes
L domaslow 17°49'08,54" East 51°14'19,96" North 172,8 4,0 450 32,5 1743 Yes
M domaslow szczescie 17°50'04,24" East 51°14'15,38" North 170,5 4,0 40,0 31,0 1645 Yes
N domaslow?2 17°47'58,90" East 51°14'20,60" North 170,0 4,0 450 354 921 Yes
O dziadowa kloda gronowice 17°45'13,35" East 51°12'11,07" North 172,8 4,0 40,0 32,5 1109 Yes
P rychtal4 17°50'25,58" East 51°11'38,05" North 171,5 4,0 450 32,1 1788 Yes
Q rychtalmn 17°51'11,48" East 51°11'39,67" North 175,0 4,0 40,0 29,6 1932 Yes
R rychtall 17°51'15,42" East 51°12'06,34" North 175,0 4,0 45,0 31,0 2024 Yes
S rychtal2 17°51'37,59" East 51°12'36,19" North 180,0 4,0 45,0 30,4 2063 Yes
T rychtal3 17°51'42,89" East 51°12'35,44" North 180,0 4,0 45,0 30,0 2169 Yes
U namyslow brzezinka 17°47'38,09" East 51°11'18,96" North 170,2 4.0 40,0 38,9 107 Yes
V namyslow2 17°47'37,38" East 51°11'17,53" North 170,7 4,0 45,0 38,6 514 Yes
W trebaczow?2 17°47'43,66" East 51°12'40,62" North 175,0 4,0 45,0 39,2 961 Yes
X zbyczyna2 17°49'14,83" East 51°12'03,45" North 172,1 4,0 45,0 40,1 427 Yes
Y zbyczyna3 17°49'16,38" East 51°11'56,73" North 170,7 4,0 45,0 38,4 636 Yes
Z mieszkalno uslugowa trebaczow 17°48'17,09" East 51°13'31,81" North 175,0 4.0 450 41,1 332 Yes
AA Szkola podstawowa trebaczow 17°48'06,69" East 51°13'14,71" North 180,0 4,0 50,0 411 668 Yes
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Calculated:
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DECIBEL - Main Result
Calculation: Perzow

—

Distances (m)

WTG
1 2 3 4 5 6 7
702 1031 1248 865 817 816 754
2819 2621 2190 1616 1358 1494 1042
2956 2884 1778 1226 916 2048 1547
3071 3018 1768 1234 912 2166 1644
3282 3179 2064 1532 1210 2031 1470
3373 3272 2092 1575 1249 2079 1499
3625 3480 2410 1893 1568 1993 1387
3660 3428 2763 2215 1902 1589 964
3804 3613 2711 2183 1861 1872 1246
3877 3782 2368 1933 1609 2316 1698
3431 3455 1700 1270 953 2631 2058
2207 2904 2430 2842 3169 5240 5158
3091 3774 2515 3028 3350 5763 5576
1387 1987 3071 3218 3494 4707 4793
3865 3180 5156 4647 4519 1933 2560
4952 5085 2653 2542 2341 4219 3609
5549 5761 3090 3126 2992 5110 4507
5107 5406 2577 2749 2697 5136 4563
5055 5469 2571 2933 2992 5724 5207
5158 5574 2676 3037 3098 5836 5320
4297 3949 3667 3122 2808 1453 951
4341 3991 3718 3174 2859 1478 987
1755 1490 2102 1621 1563 1625 1604
3490 3543 1654 1257 954 2805 2249
3662 3670 1855 1467 1163 2728 2152
811 1378 1697 1703 1952 3451 3410
928 1205 1660 1459 1628 2845 2794
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DECIBEL - Map Loudest up to 95% rated power
alculation: Perzow

-

Noise [dB(A)]

40 dB(A)
45 dB(A)
—— 50 dB(A)
55 dB(A)
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Map: mpzp_projekt_23_12_14 , Print scale 1:40 000, Map center Geo WGS 84 East: 17°48'21,86" East North: 51°12'42,71" North
A NewWTG & Noise sensitive area
Noise calculation model: ISO 9613-2 Poland. Wind speed: Loudest up to 95% rated power
Height above sea level from active line object
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WOJT GMINY PERZOW

Perzéw nr 78, 63-642 Perzow
tel.. 62 78-610-60; fax: 62 78-615-09
www.perzow.pl e-mail: gmina@perzow.pl

Perzéw, dnia 03 wrzesnia 2014 roku

ROSGPK.670.4.2014/2

Eco-Harmony Marta Kita
ul. Komuny Paryskiej 29/9
50-451 Wroctaw

Dotyczy : projektowanego ,,parku wiatrowego” w miejscowosci Trebaczéw i Zbyczyna

W odpowiedzi na pismo z dnia 21.05.2014 roku, w zwiazku z opracowywana przez
Panstwa analiza emisji halasu dla ,,projektowanego Parku Wiatrowego,,, informuje, ze na
terenie obrebu Zbyczyna i Tregbaczéw przewaza zabudowa zagrodowa.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dni a 14 czerwca 2007 roku w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku ( tekst jedn. : Dz.U. z 2014 roku, poz.112 ),
dopuszczalny, dlugookresowy, poziom hatasu wynosi 55 dB ( w dzien ) i 45 dB ( w nocy ).

Jednoczesnie informuje, ze Gmina Perzéw nie posiada aktualnie obowiazujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obrgbu Zbyczyna i Trebaczow, z
wyjatkiem frzech dzialek polozonych w obrgbie Trgbaczow, oznaczonych geodezyjnie jako
dz. Nr 13, 483 1 564.

Majac powyzsze na uwadze, proponuje si¢ ustalenie granic teréw chronionych oraz granic
terenow przeznaczonych pod zabudoweg na podstawie aktualnie obowigzujacego studium
uwarunkowan i kierunkéw  zagospodarowania przestrzennego Gminy Perzéw,
zatwierdzonego uchwalg Nr XXVIII/136/2012 Rady Gminy w Perzowie z dnia 12 grudnia
2012 roku.

W zwigzku z przyjetymi w studium kierunkami zagospodarowania przestrzennego oraz
polityka funkcjonalno przestrzenng, wnioskuje o okreslenie granic terenéw chronionych na
podstawie zal. Nr 3 do uchwaly Nr XXVIII/136/2012 Rady Gminy w Perzowie z dnia
12 grudnia 2012 roku ( kierunki zagospodarowania, polityka funkcjonalno-przestrzenna ).



Opracowanie analizy emisji halasu na podstawie aktualnego stanu zagospodarowania ( granic
terenéw zabudowanych i chronionych ) moze prowadzi¢ w przysziosci do konfliktow
funkcjonalno-przestrzennych lub do uszczuplenia powierzchni terenéw, przewidzianych
kierunkowo w studium do zabudowy.

Tekst studium wraz z zalacznikiem graficznym ( kierunki zagospodarowania, polityka
funkcjonalno-przestrzenna ) znajduje si¢ na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Gminy
Perzow — http://perzow.nowoczesnagmina.pl .

W przypadku koniecznosci posiadania potwierdzonej kopii w/w dokumentu prosz¢ o
wystapienie do tut. urzedu z wnioskiem o wydanie wyrysu ze studium uwarunkowan i
kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Perzow, obejmujacego swym zasiegiem
obreb Trebaczow i Zbyczyna.

Koszt wykonania wyrysu wynosi 20,00-zt za kazda wchodzacg w sklad wyrysu peing lub
rozpoczetg czgs¢ odpowiadajacg stronie formatu A4 ( dla szacowanego formatu A3 Kkoszt
wykonania wyrysu bedzie wynosit 40,00-z1 ). Oplata skarbowa platna jest na konto Gminy
Perzéw — nr rachunku 74 8413 0000 0200 0619 2000 0002.

Dodatkowe informacje i wyjasnienia mozna uzyska¢ w Referacie Ochrony
Srodowiska, Gospodarki Przestrzennej, Komunalnej i O§wiaty — Urzedu Gminy w Perzowie —
Perzow nr 78, 63-642 Perzow, tel. 62 78-61-850

Z powazaniem :

WP

Bozena Hen¢pyca

Sporzadzil : Tomasz Szydlik, tel. 62 78 61 850



GMINA PERZOW
PERZOW 78, 63-642 PERZOW
tel. (062)78615-61; fax: (062)78615-09
www.perzow.pl e-mail:gmina@perzow.pl

Perzow, dnia 1 czerwca 2015 roku
ROSGPK. 620.5.2015

NOTOS Energetyka Wiatrowa Sp. z o.0.
ul. Tadeusza Mikulskiego 5
52-420 Wroclaw

W §lad za pismem ROSGPK 620.1.2015 z dnia 13 maja 2015 roku ws. podania informacji
dotyczacych wszcezetych lub zakonczonych przedsigwzigd polegajacych na budowie elektrowni
wiatrowych czy parkow wiatrowych informuje, ze w dniu 1 czerwca 2015 roku Wéjt Gminy
Perzéw wydal decyzje ROSGPK.6220.4.2011.2015 o umorzeniu postgpowania w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigeia polegajacego na
budowie zespolu elektrowni wiatrowych ,,Perzow™ wraz z infrastrukturg towarzyszaca o tacznej
mocy maksymalnej 200 MW na terenie Gminy Perzow, w obrgbach geodezyjnych Domastow,
Koza Wielka, Stupia pod Bralinem, Miechéw, Trebaczow i Zbyczyna dla Inwestora Callis Polska
Sp. z 0.0., ul. Grunwaldzka 115, 60-313 Poznan.

Inwestor zgodnie z przepisami ma prawo odwola¢ si¢ od wydanej decyzji w terminie 14 dni
od daty jej otrzymania
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URZAD GMINY BRALIN
63-640 Bralin ul. Rynek 3
tel. (62)78 11 201 fax. (62)78 11 202
NIP: 619-10-80-414 Regon:000535824
www.bralin.pl e-mail: gmina@bralin.pl

Bralin, dnia 93 marca 2015 r.

Wéjt Gminy Rychtal
ul. Rynek 1
63-630 Rychtal

W nawiazaniu do pisma z dnia 25 lutego 2015 roku znak R.0S.6220.5.36.2012
informuje, iz od czasu przekazania przez tutejszy urzad informacji inwestorowi, tj. Breva
sp. z 0.0., w kwietniu 2014 roku, dotyczacej planowanych na terenie gminy Bralin turbin
wiatrowych, nie wszczeto zadnego nowego postgpowania w przedmiocie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, czy uzgodnienia warunkow realizacji dla przedsigwzig¢

polegajacych na budowie turbin wiatrowych.

Otrzymuj
|:; ,5 adresat
. ala

Sprawe prowadzi: Malgorzata Krzak — inspektor w Urzedzie Gminy Bralin
tel.:62 7811225; e-mail: malgorzata krzak@bralin.pl
Urzad Gminy Bralin przyjmuje interesantow w pn. 10:00-18:00, wt-pt. 7:30-15:30



T A e Namystow, dn. 16.03.2015 .

GK.604.9.2015 /\

-Pan Czestaw Balcerzak
Wojt Gminy Rychtal
ul. Rynek 1
63-630 Rychtal

W chwili obecnej prowadzone s3 dwa postgpowania administracyjne dot. wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla elektrowni wiatrowych. Przedsiewzigcia planowane sa
na nieruchomosciach gruntowych polozonych w miejscowosciach Gluszyna, Smogorzéw,
Kowalowice i Brzezinka.
Pierwsze postepowanie zostalo wszczete w dniu 14.12.2012 r, na wniosek
Pani Jolanty Dybalskiej PUH EkoPerfekt, ul. Niecala 19, 97-300 Piotrkéw Trybunalski,
dzialajacej w imieniu PROKON New Energy Poland Sp. z o.0., ul. Budowlanych 64D, 80-298
Gdansk.
Przedsiewziecie bedzie realizowane w obrebie nw. dziatek:
e 771/2, 767/5, 416/6, 767/3, 506, 416/4, 150/1, 161/1, 634, 633/3, 753/7, 512/5
polozonych w Gluszynie;
e dz. nr2/1,18, 104 potozonych w Smogorzowie;
e dz. nr30/4, 30/5 polozonych w Kowalcwicach.
Planowana inwestycja polega¢ bedzie na budowie farmy wiatrowej skladajacej si¢ z ok. 15
turbin wiatrowych, kazda o wysokosci wiezy od 92,0 m. do 142,0 m, $rednica rotora do 116,0 m,
oraz mocy jednostkowej do 3,0 MW. Calkowita moc farmy wiatrowej bedzie wynosi do ok. 45
MW. W sklad infrastruktury technicznej towarzyszacej wchodzi¢ beda: drogi dojazdowe, place
manewrowe, zjazdy, linie kablowe elektroenergetyczne sredniego napiecia do 30 kV oraz linie
teletechniczne, ktére polacza poszczegblne turbiny 2z nowo projektowana stacja
transformatorowa 110/SN (GPZ) zlokalizowana w poblizu istniejacych linii 110 kV.

Drugie postgpowanie zostalo wszczete w dniu 28.12.2012 r., na wniosek Anima Montis
Sp. z 0.0. ul. Tadeusza Mikulskiego 5, 52-420 Wroclaw.
Przedsiewziecie bedzie realizowane w obrebie nw. dziatek:
o 16/2,130,131/1,131/2, 320, 139, 140, 138, 165, 166/4, 166/5, k. m. 1 polozonych
w Gluszynie,
633/2, 636, 635/1, 635/2, 641/1, 641/2, 640 k. m. 2 potozonych w Gluszynie,
458/3,501/2,371/4 i 371/5 k. m. 3 polozonych w Gluszynie,
529/3 k. m. 4 polozona w Gluszynie,
843/1, 844/1, 810/1, 809/2, 810/2, 773/2, 772 k. m. 5 potozonych w Gluszynie,
10/1, 9/1, 15/5, 15/4, 15/6, 15/7, 29/1, 40, 41/1, 42, 37, 65/5 k. m. 1 polozonych
w Smogorzowie,
4/3 k. m. 4 potozonej w Smogorzowie,
o 207/4,206/3,206/4,207/5,202/1, 199/4, 196/2, 196/1, 195/3 k. m. 1 potozonych
w Kowalowicach,
e 499, 500/1, 500/3, 498 k. m. 2 potozonych w Kowalowicach,
e 1k. m. 3 potozonej w Kowalowicach,
e 22,23/1 polozonych w Brzezince.



W skiad planowanego przedsiewzigcia wejdzie 30 turbin wiatrowych o mocy 3 MW.
Calkowita moc fermy wiatrowej wyniesie do 100 MW. Wysokos¢ wiezy do 145 m. wraz
z GPZ-tem o napigciu znamionowym nie mniejszym niz 110 kV.

W chwili obecnej oba postgpowania zostaty zawieszone do czasu przedtozenia, przez
wnioskodawce (inwestora), raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $srodowisko.

Dziatki lezace w odleglosci do 3 km: od granic administracyjnych Gminy Rychtal,
wyrézniono przy pomocy pogrubienia czcionki.

Sprawe prowadzi:
Aleksander Polan
stanowisko ds. ochrony srodowiska 1 gospodarki odpadami komunalnymi
tel.: 77/ 4190 346
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Dziadowa Kloda, dnia 05.03.2015r.

Wéjt Gminy Rychtal

S i : " ul. Rynek 1
1A028/d, A, 63-630 Rychtal

W nawigzaniu do Panstwa pisma z dnia 25.02.2015r. (data wptywu do Urzedu
Gminy w Dziadowej Ktodzie — 02.03.2015r.), Wéjt Gminy Dziadowa Ktoda udziela
nastepujacych informacji:

> W Urzedzie Gminy w Dziadowej Ktodzie toczy sie postepowanie

Otrzymuja:
(;:Edresat
~ala

administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia polegajgcego na
"Budowie pojedynczej elektrowni wiatrowej typu Enercon o mocy de
1,5MW wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng”, na terenie dziatki
Nr 68, obreb Radzowice, gmina Dziadowa Ktoda. Dla przedmiotowej
inwestycji inwestor opracowat i uzupetit raport oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko, ktéry przekazano ponownie do
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu.

Poza w/w lokalizacjg elektrowni wiatrowej Urzad Gminy w Dziadowej
Kfodzie nie posiada informacji na temat planowanych do realizaciji

turbin wiatrowych na ternie naszej gminy.

Z-ca’’ OQ%'EA(
i
mg/r/'Y 1w 'Matecka

Pismo sporzadzita: Marta Suchecka

Inspektor ds. budownictwa, gospodarki przestrzenne;j
oraz pozyskiwania funduszy zewnetrznych

tel. 62 786 2 93



~ OBWIESZCZENIE
WOJTA GMINY RYCHTAL
z dnia 18 grudnia 2013 r.

Na podstawie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz.267), art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz.
1335) Wojt Gminy Rychtal zawiadamia strony poprzez obwieszczenie o wydaniu decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. budowa zespohu elektrowni
wiatrowych ,,RYCHTAL” wraz z infrastruktura o lacznej mocy maksymalnej 75 MW, ktérej
tres¢ podano ponizej:

Rychtal, dnia 17 grudnia 2013 r.

ROS.GP.6220.12.2011
DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 82 i art. 85 ustawy z dnia
03 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na $rodowisko (tj. Dz.
U. z 2013 poz. 1235) w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267) po rozpatrzeniu wniosku
Inwestora Callis Polska Sp. z 0.0., ul. Grunwaldzka 115, 60-313 Poznan dzialajacej przez
pelnomocnika NYCTALUS Radostaw Urban, ul. Henryka Michala Kamienskiego 205, 51-
126 Wroctaw i przeprowadzeniu postegpowania w sprawie oceny oddzialywania na
$rodowisko oraz po uzgodnieniu z:
— Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Poznaniu — postanowienie znak:
WO0O0-1.4242.240.2013.KB z dnia 25 wrzeénia 2013 r_;
— Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Kepnie — opinia sanitarna
znak: ON.NS-72/3-3/13 z dnia 29 kwietnia 2013 r.;

ustalam
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie zespotu
elektrowni wiatrowych ,RYCHTAL” wraz z infrastrukturg o tacznej mocy maksymalnej
75 MW i jednoczesnie:
I.  Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia
Planowane do realizacji przedsigwzigcie polegajace na budowie zespolu
elektrowni wiatrowych ,,RYCHTAL” wraz z infrastrukturg o lacznej mocy
maksymalnej 75 MW zlokalizowane jest w poludniowej czegsci wojewddztwa
wielkopolskiego, w powiecie kepinskim.
Realizacja przedsiewzigcia jest zgodna ze studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Rychtal (Uchwata Nr XVIII/103/12
Rady Gminy Rychtal z dnia 22 czerwca 2012 r. w sprawie uchwalenia zmiany
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Rychtal) oraz Uchwalg Nr XIV/65/2011 Rady Gminy Rychtal z dnia 27 grudnia
2011 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu



zagospodarowania przestrzennego dla terendw wskazanych w Studium Gminy
Rychtal pod lokalizacj¢ elektrowni wiatrowych.

Inwestycja obejmuje budowe maksymalnie pigtnastu turbin wiatrowych o mocy
nominalnej do 5 MW kazda, wysokosci wiezy elektrowni nieprzekraczajacej
150 m, $rednicy wirnika do 140 m i maksymalnym poziomie mocy akustycznej
pojedynczej turbiny nieprzekraczajacej 107,5 dB.

Podczas realizacji przedsigwzigcia zachowaé nastepujace  wspdlrzedne
posadowienia turbin w uktadzie 1992:

Lp. | Elektrownia Nr Obreb Wspblrzedna | Wspotrzedna
wiatrowa dziatki X Y
1 2EW 1 34/1 Drozki 371466 421488
2 2EW 2 34/14 Drozki 371371 422383
3 3EW 1 419 Drozki 369790 419415
4 3EW 2 251/3 Drozki 369339 419819
o 3JEW 3 60 Drozki 369416 420385
6 4EW 1 91 Darnowiec 367664 421362
7 4EW 2 132/1 Darnowiec 367324 420801
8 4EW 3 531 Rychtal 367198 420248
9 SEW 1 4 Proszéow 362412 421971
10 SEW 2 23 Sadogora 362843 422634
11 SEW 3 54 Proszow 362456 422967
12 SEW 4 306/2 Proszow 362735 423705
13 SEW8 138/1 | Stogniewice 361280 424751
14 TEW1 48 Buczek 365017 427699
15 TEW?2 200/1 Buczek 362812 429298

d)

e)

Rejon lokalizacji planowanego przedsigwzigcia znajduje si¢ poza granicami
obszaréw objetych ochrona NATURA 2000.

Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwziecia, ze szczegblnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasoboéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sasiednich

Do realizacji przewidzie¢ Wariant III przedstawiony w punkcie 5.4.
przedtozonego w kwietniu 2013 r. Raportu o ocenie oddzialywania planowanego
przedsiewzigecia polegajacego na budowie zespolu elektrowni wiatrowych
~RYCHTAL” wraz z infrastrukturg towarzyszaca o tacznej mocy maksymalne;
125 MW.

W fazie przygotowania terenu pod budoweg wszelkiego rodzaju prace ziemne
rozpoczac dopiero po doktadnym zlokalizowaniu istniejacego uzbrojenia terenu.
W trakcie prowadzenia prac ziemnych zabezpiecza¢ wykopy oraz prowadzi¢ ich
regularne inspekcje pod katem obecnosci drobnych ssakow, ptazéw lub gadow,
a w przypadku ich stwierdzenia przenies¢ je w oddalone, bezpieczne
i odpowiednie dla danego gatunku miejsce.

Przy wykonywaniu rob6t ziemnych, w przypadku kolizji z urzadzeniami
melioracji szczegélowych, wykona¢ naprawy pod nadzorem upowaznionego
pracownika Zwigzku Spotek Wodnych w Kepnie.

Podczas prowadzonych prac budowlanych uzywa¢ wylacznie sprawnego
i wysokiej jako$ci sprzetu budowlanego i maszyn, eksploatowanych
i konserwowanych w sposob prawidlowy, aby zapobiec przedostawaniu si¢ do



g)

h)

)
k)
D

Srodowiska wodno — gruntowego substancji ropopochodnych i ograniczy¢
uciazliwosé akustyczna.

W czasie przerw w pracy wylaczaé¢ maszyny i urzadzenia (unika¢ pracy urzadzen
na tzw. biegu jalowym).

Miejsca postojowe cigzkiego sprzetu, miejsca skfadowania materiatéw
budowlanych oraz zaplecze budowy zlokalizowa¢ w jak najwigkszej odlegtosci od
zabudowy mieszkaniowej.

Miejsca tankowania, parkowania oraz obslugi maszyn 1 pojazdow
wykorzystywanych na etapie budowy zorganizowaé na terenie o szczelnym
podiozu.

Skrzynie tadunkowe samochodéw transportujacych materialy sypkie przykrywac
plandekami. W okresach wietrznych i suchych powierzchnie pylace i plac budowy
zrasza¢ woda.

Wykorzysta¢ maksymalnie istniejace juz drogi dojazdowe.

Utrzymac w czystosci wyjazd z terenu inwestycji i drogi utwardzone.
Zaprojektowa¢  zabezpieczenia  $rodowiska  gruntowo-wodnego,  ktére
w przypadku ewentualnego wycieku oleju transformatorowego umozliwia
wylapanie calej jego zawartosci.

m) Prace budowlane, w szczegélnosci prace budowlane uciazliwe akustycznie,

n)

)
0
u)

prowadzi¢ w miare mozliwo$ci w porze dziennej tj. w godzinach od 6% do 22%,
Na etapie realizacji przedsiewzigcia zabezpieczy¢ zaplecze socjalne dla
pracownikow, lgcznie z tymczasowymi sanitariatami, oproéznianymi regularnie
przez podmioty gospodarcze posiadajace wymagane w tym zakresie przepisami
prawa zezwolenia.

Ze wzgledu na ptaki wystgpujace na terenie farmy, prace montazowe i budowlane
prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw trwajacym od kwietnia do konca
czerwca.

Podczas prowadzenia prac budowlanych odpowiednio oznakowa¢ miejsca
prowadzenia robot oraz bezwzglednie przestrzega¢ przepisow BHP.

Do produkcji energii z wiatru wykorzystywa¢ maksymalnie 15 turbin wiatrowych

o mocy kazdej z nich do 5 MW.
W porze nocnej obnizaé¢ poziom mocy akustycznej szesciu turbin do wartosci

wskazanych ponizej

Lp. | Oznaczenie turbiny | Maksymalny poziom mocy
akustycznej w porze nocnej
1 3EWI 105
2 3EW2 106,5
3 3EW3 106,5
4 SEW1 107
5 SEW2 106,5
6 SEW3 104

Dla pozostatych turbin poziom mocy akustycznej pozostaje niezmieniony.
Przestrzegaé przepiséw technicznych w zakresie okresowej konserwacji i obstugi
turbin wiatrowych.

W okresie od 15 lipca do 15 wrze$nia wylacza¢ turbiny 4EW3 i 7EW1 na czas od
zachodu do wschodu stonca.

Nie stosowaé oéwietlenia turbin $wiatlem bialym. Stosowaé $wiatlo Sredniej
intensywnosci o minimalnej wymaganej przepisami mocy oraz liczbie btyskéw na
minute.



v)

Stosowa¢ jednolita kolorystyke wszystkich elektrowni (kolor bialy lub szary,
farba nieodbijajaca promieni stonecznych).

w) Zapewni¢ na koszt inwestora pomoc weterynaryjng i transport do osrodka

X)

y)

z)

rehabilitacji ptakow i nietoperzy poszkodowanych w wyniku kolizji z turbinami
wiatrowymi.

7. odpadami powstajacymi zaréwno na etapie budowy, jak i eksploatacji
inwestycji na etapie budowy postgpowaé zgodnie z przepisami obowigzujacymi
w zakresie gospodarki odpadami.

Z uwagi na ochron¢ waloréw krajobrazowych zabrania si¢ umieszczania na
konstrukcjach napiséw reklamowych, za wyjatkiem logo producenta turbin lub
logo inwestora.

Zakazuje si¢ stosowania rozwigzan technicznych mogacych negatywnie wplynaé
na stan srodowiska przyrodniczego.

aa) Ustala si¢ nast¢pujace warunki korzystania ze Srodowiska:

- na terenach zabudowy zagrodowej i wielorodzinnej w miejscowosciach
bedacych potencjalnie narazonych na oddzialywanie akustyczne, nalezy
zapewni¢ dotrzymanie obowigzujacych standardéw akustycznych, zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra §rodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826
z pdzn. zm.) tj. w porze nocnej 45 dB(A) i w porze dziennej 55 dB(A);

— na terenach zabudowy jednorodzinnej i szk6ét w miejscowosciach bedacych
potencjalnie narazonych na oddzialywanie akustyczne, nalezy zapewni¢
dotrzymanie standardéw, o ktérych mowa w w/w Rozporzadzeniu tj. w porze
nocnej 40 dB(A) i w porze dziennej 50 dB(A).

Wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia

w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1

ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku

i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach

oddzialywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235)

W dokumentacji przedkladanej w celu wydania decyzji o zatwierdzeniu projektu

i udzieleniu pozwolenia na budowe uwzgledni¢ nastepujace wymagania z zakresu

ochrony $rodowiska:

Zaprojektowaé 15 szt. turbin wiatrowych o nastgpujacych parametrach:

— maksymalna moc nominalna pojedynczej turbiny do 5 MW;

— maksymalna moc farmy wiatrowej do 75 MW;

— maksymalna wysoko$¢ turbiny do piasty do 150 m n.p.t.;

— maksymalna érednica wirnika do 140 m;

— catkowita wysoko$¢ turbiny wiatrowej przy maksymalnie wzniesionym
skrzydle nie wigeksza niz 220m n.p.t.;

— maksymalny poziom mocy akustycznej pojedynczej turbiny w porze dziennej
do 107,5 dB.

Zachowaé wspohzedne posadowienia turbin w ukladzie 1992 zgodne

z zestawieniem tabelarycznym w pkt I ust 1 przedmiotowej decyzji.

W porze nocnej obnizaé poziom mocy akustycznej szesciu turbin wiatrowych do

wartosci wskazanych w pkt I ust. 2 ppkt r) przedmiotowej decyzji.

Turbiny wiatrowe posadowi¢ na fundamentach.

Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych.

Nie dotyczy.

Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddziatywania na $rodowisko.

Nie dotyczy.



II.
1.

b)

Nie stwierdzam koniecznosci wykonania kompensacji przyrodnicze;.

Stwierdzam koniecznos¢ zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania wpltywu
przedsigwzigcia na srodowisko.

Monitoring stanu klimatu akustycznego na terenach prawnie chronionych.

W terminie nie dtuzszym niz dwa miesiace od uruchomienia inwestycji wykonaé
kontrolne pomiary pozioméw hatasu na najblizszych terenach objetych ochrona
akustyczng zgodnie z przepisami szczegblowymi w tym zakresie, przy
warunkach, dla ktérych wystepuje najbardziej niekorzystne oddzialywanie
przedsigwzigcia na stan akustyczny $rodowiska. Na podstawie uzyskanych
wynikéw niezwlocznie dokonaé niezbgdnej korekty nastaw turbin w taki sposéb,
aby eksploatacja inwestycji nie powodowata przekroczern dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku okreslonych w przepisach szczegétowych.
Poprawnos¢ dokonanych korekt potwierdzi¢ niezwlocznie kolejnymi pomiarami
pozioméw halasu. Po dokonaniu ostatecznych korekt prowadzi¢ okresowy
monitoring halasu na najblizszych terenach objetych ochrona akustyczng przez
okres dwoch lat, po jednej sesji pomiarowej w kazdej z por roku.

Monitoring ornitologiczny.

Po oddaniu inwestycji do uzytkowania nakladam na inwestora obowigzek
przeprowadzenia szczegdtowego monitoringu porealizacyjnego ornitofauny.
Ornitologiczny monitoring poinwestycyjny nalezy przeprowadzi¢ w cyklach
rocznych. Monitoring powinien przeprowadzony by¢ trzykrotnie w okresie
5 lat po oddaniu farmy wiatrowej w nastepujacym zakresie:

ptaki wystgpujace na obszarze objetym potencjalnym oddzialywaniem
w okresie lggowym — przedmiotem obserwacji powinny by¢ przede wszystkim
gatunki ujete w zataczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE oraz na wykazach
Czerwonej Listy Zwierzat Gingcych 1 Zagrozonych Wyginigciem w Polsce
i Europie, a takze ujete w wykazie Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat, gatunki
$rednioliczne, nieliczne, bardzo nieliczne 1 skrajnie nieliczne (wg
zobiektywizowanej skali zawartej w opracowaniu Tomjatoi¢ L., Stawarczyk T.
2003 Awifauna Polski. Rozmieszczenie, liczebnosé¢ i zmiany. Wroctaw: PTPP
,.pro Natura™);

ptaki migrujace w okresie ich wiosennych i jesiennych wedrowek oraz ptaki
zimujace;

$miertelno$¢ ptakow wraz z oceng skutecznos$ci odnajdywania ofiar oraz
szybkosci ich zanikania z powierzchni.

Monitoring chiropterologiczny.

Po oddaniu inwestycji do uzytkowania nakladam na inwestora obowigzek
przeprowadzenia szczegélowego monitoringu porealizacyjnego chiropterofauny.
Chiropterologiczny monitoring poinwestycyjny nalezy przeprowadzi¢ w cyklach
rocznych. Monitoring powinien przeprowadzony by¢ trzykrotnie w okresie 5 lat
po oddaniu farmy wiatrowej w nastgpujacym zakresie:

nagrania gloséw nietoperzy pod wszystkimi 15 elektrowniami wiatrowymi,
prowadzone zawsze w tych samych miejscach, z umieszczeniem detektora na
statej wysokosci ok. 1,5 m nad poziomem gruntu, z mikrofonem skierowanym
pod katem ok 45 st. do gory. Nagrania prowadzi¢ raz w tygodniu w okresie
pomigdzy 1 kwietnia a 1 pazdziernika, trzykrotnie w ciggu nocy (po zachodzie
stonica, w $rodku nocy i przed wschodem stonca), czas kazdego nagrania — 15
minut. Nagran nie prowadzi¢ podczas opadéw, ani przy temperaturze ponizej 0 st.
C, notowaé podczas nagran informacje o warunkach meteorologicznych;
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b) wyszukiwanie martwych nietoperzy w promieniu 60 m wokot kazdej turbiny,

prowadzone raz w tygodniu w okresie pomiedzy 1 kwietnia a 1 pazdziernika.
Kazdy przypadek znalezienia martwego nietoperza lub jego fragmentéw nalezy
sfotografowac oraz odnotowa¢ wypehiajac przygotowany do tego celu formularz
zawierajacy nastgpujgce dane: data i godzina znalezienia, wspOirzedne
geograficzne, numer turbiny, odlegloé¢ od turbiny, stan zwlok, widoczne
obrazenia, szacowany czas zgonu, gatunek, wiek i pte¢ (o ile bedzie to mozliwe
do ustalenia);

ocen¢ skutecznosci odnajdywania nietoperzy 1 szybko$ci ich znikania
z powierzchni,

Nie stwierdzam konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
Przedrelizacyjna analiza wplywu projektowanego przedsigwziecia na stan klimatu
akustycznego wykazala, ze dopuszczalne normy na terenach wymagajacych
ochrony akustycznej nie zostana przekroczone w porze dziennej. Niewielkie
przekroczenia standardow akustycznych wystapily w porze nocnej w kilku
punktach pomiarowych, w zwiazku z czym do realizacji wybrano wariant
nakladajacy na Inwestora obowigzek redukcji poziomu mocy akustycznej turbin
w porze nocnej. Biorge powyzsze pod uwage oraz wzgledy formalne wynikajace
z art. 1351 136 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.
U. z 2008 r., Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.) nie zachodzi potrzeba utworzenia dla
przedmiotowej inwestycji obszaru ograniczonego uzytkowania. Z uwagi na fakt
rolniczego przeznaczenia terenow na ktdrych zlokalizowane zostang turbiny
wiatrowe oraz terendw do nich przyleglych w studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Rychtal oraz w projekcie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw wskazanych w Studium
Gminy Rychtal pod lokalizacj¢ elektrowni wiatrowych nie ma obowiazku
ustalenia obszaru ograniczonego uzytkowania, gdyz sposob uzytkowania nie
zmieni swojego charakteru w zwigzku z realizacja przedsigwzigcia.

Nie naktadam obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.
1 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235).

Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia postgpowania W  sprawie
transgranicznego oddziatywania na érodowisko.

Naktadam obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjne;.

Analiza porealizacyjna monitoringu stanu klimatu akustycznego na terenach
prawnie chronionych.

Wyniki przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem dokonanych korekt
przedstawi¢  wlasciwemu organowi ochrony $rodowiska, Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Wojewodzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w terminie nie dluzszym niz dwa
tygodnie po ich wykonaniu.

Analiza porealizacyjna z przeprowadzonego monitoringu ornitologicznego.
Zgromadzone  wyniki  porealizacyjnego  monitoringu  ornitologicznego
zinterpretowaé, oceniajac wplyw inwestycji na populacje ptakéw i ewentualnie
zaproponowa¢ stosowne dzialania ratunkowe lub kompensacyjne. Wyniki
monitoringu ornitologicznego wraz z interpretacja i oceng wplywu, a takze
propozycja dzialan minimalizujacych przedstawi¢c w formie pisemnej wraz
z kopia na noséniku elektronicznym Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
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Srodowiska w Poznaniu. Raport z wynikami prowadzonego monitoringu
porealizacyjnego przedstawi¢ w okresie do dwdoch miesiecy po zakonczeniu
kazdego z rocznych cykli monitoringowych.

3. Analiza porealizacyjna z przeprowadzonego monitoringu chiropterologicznego.
Zgromadzone wyniki porealizacyjnego monitoringu  chiropterologicznego
zinterpretowac, oceniajac wplyw inwestycji na populacje nietoperzy i ewentualnie
zaproponowa¢ stosowne dzialania ratunkowe lub kompensacyjne. Wyniki
monitoringu chiropterologicznego wraz z interpretacja i oceng wplywu, a takze
propozycja dzialan minimalizujacych przedstawi¢ w formie pisemnej wraz
z kopia na nosniku elektronicznym Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Poznaniu. Raport z wynikami prowadzonego monitoringu
porealizacyjnego przedstawi¢ w okresie do dwdch miesiecy po zakonczeniu
kazdego z rocznych cykli monitoringowych.

VIII.  Charakterystyka przedmiotowego przedsiewzigcia stanowi zatacznik do niniejszej
decyzji.
Uzasadnienie

Dnia 20 lipca 2011 r. inwestor Callis sp. z 0.0., ul. Grunwaldzka 115, 60-313 Poznan,
dzialajac przez pelnomocnika EMPEKO Michal Przybycin, ul. Bolestawa Chrobrego 24/45,
60-681 Poznan, ztozyl wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia polegajacego na budowie zespohu elektrowni wiatrowych ,RYCHTAL” wraz
z infrastrukturg towarzyszaca o lacznej mocy maksymalnej 125 MW. Zlozony przez
inwestora wniosek spelnial wymagania formalne okreslone w art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 03
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz.
U. z2013 r. poz. 1235), zwanej dalej ustawa 00s.

Zgodnie z przedlozona karta informacyjng przedsigwzigcia przedmiotowe
przedsigwzigcie polega¢ mialo na budowie zespotu elektrowni wiatrowych sktadajacego si¢
z maksymalnie 25 turbin wiatrowych o tacznej maksymalnej mocy 125 MW oraz
infrastruktury towarzyszacej obejmujacej drogi dojazdowe, place manewrowe, okablowanie
podziemne i naziemne, stacje GPZ z zapleczem socjalnym. W mysl w/w karty informacyjnej
zakres planowanego przedsigwzigcia obejmowal 163 dziatki ewidencyjne potozone
w solectwach Buczek, Darnowiec, Drozki, Proszéw, Rychtal, Sadogoéra, Skoroszéw
i Stogniewice, gmina Rychtal.

Obwieszczeniem z dnia 09 sierpnia 2011 r. znak ROS.GP.6220.1.2011 wszczete
zostalo postgpowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.
Z uwagi na liczbg stron postepowania, zgodnie z zapisami art. 74 ust. 3 ustawy 00§,
w procedurze zastosowano art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267), zwany dalej kpa. Obwieszczenie o wszczgciu
postepowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie umieszczono w Biuletynie
Informacji Publicznej Gminy Rychtal (www.rychtal.nowoczesnagmina.pl), na stronie
internetowej Urzedu Gminy Rychtal (http://rychtal.pl), przestano sottysom do wywieszenia na
soteckich tablicach ogloszen oraz wywieszono na tablicy ogtoszen Urz¢du Gminy Rychtal. Po
ukazaniu si¢ obwieszczenia o wszczgciu postgpowania administracyjnego w sprawie wniosku
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia do
organu wiasciwego do wydania decyzji w przedmiotowej sprawie, w przewidzianym
przepisami prawa 21 dniowym okresie,wplynglo jedno pismo zawierajace uwagi
i zastrzezenia do toczacego si¢ postgpowania. W pismie podniesiono m.in. kwestie lokalizacji
turbin i potencjalnej uciazliwos$ci akustycznej planowanej inwestycji, zagadnienia z zakresu
ochrony przyrody oraz dziedzictwa kulturowego. Wnioskodawca poinformowany zostal, iz
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podniesione przez niego kwestie znajda z pewnoscia odzwierciedlenie w sporzadzonym przez
inwestora raporcie o ocenie oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Planowane przedsigwzigcie, zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 09
listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397 z pézn. zm.), zakwalifikowane zostalo jako przedsiewzigcie
mogace zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko — § 2 ust. 1 pkt 5 cytowanego wezeéniej
Rozporzadzenia tj. instalacje wykorzystujace do wytwarzania energii elektrycznej energie
wiatru o facznej mocy nominalnej elektrowni nie mniejszej niz 100 MW oraz lokalizowane na
obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej.

W zwiazku z powyzszym oraz z faktem, Ze inwestor nie przedlozyl raportu
0 odd21alywamu przedsigwzigeia lecz karte mfoxfmacyjnat przedsigwzigcia, wystapiono
pismami znak ROS.GP.6220.1.2011 z dnia 09 sierpnia 2011 r. do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Kepnie o wyznaczenie zakresu raportu o ocenie oddzialywania na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewzigcia.

Efektem powyzszych wystapien bylo postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska znak WOO-1.4240.445.2011.PS z dnia 24 sierpnia 2011 r. oraz opinia sanitarna
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kepnie znak ON.NS-72/02-14/11
z dnia 29 sierpnia 2011 r. wyznaczajace zakres raportu dla przedsigwzigcia bedacego
przedmiotem wniosku.

Pismem znak ROS.GP.6220.6.2011 z dnia 15 wrzesnia 2011 r. pelnomocnik inwestora
poinformowany zostal, iz, z uwagi na zlozono$¢ sprawy, nie bylo mozliwe wydanie
postanowienia okreslajacego zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko
w terminie okreslonym w art. 70 ust. 4 ustawy oos. Przedmiotowym pismem wyznaczono
rownoczesnie pézniejszy termin zalatwienia sprawy.

Postanowieniem z dnia 22 wrze$nia 2011 r. znak ROS.GP.6220.7.2011 ustalono
zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko. Obwieszczenie o wydaniu
w/w postanowienia podano do publicznej wiadomoéci poprzez umieszczenie w Biuletynie
Informacji Publicznej Gminy Rychtal (www.rychtal.nowoczesnagmina.pl), na stronie
internetowej Urzedu Gminy Rychtal (http://rychtal.pl), przestano solttysom do wywieszenia na

soleckich tablicach ogloszen oraz wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Rychtal
W dniu 23 wrzesnia 2011 r. postanowieniem znak ROS.GP.6220.9.2011 zawieszono

postgpowanie w przedmiotowej sprawie do momentu dostarczenia przez inwestora raportu
o oddzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko. W/w postanowienie zostalo podane do
publicznej wiadomosci poprzez obwieszczenie, ktére umieszczono w Biuletynie Informacji
Publicznej Gminy Rychtal (www.rychtal.nowoczesnagmina.pl), na stronie internetowej
Urzgdu Gminy Rychtal (http://rychtal.pl), przestano soltysom do wywieszenia na soleckich
tablicach ogloszen oraz wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Rychtal.

W czasie zawieszenia postepowania, do organu wiasciwego do wydania decyzji
w przedmiotowej sprawie wplynal dnia 29 pazdziernika 2012 r. wniosek Fundacji Instytut
Kajetana KozZmiana, ul. Gornoslaska 9/11 lok. 59, 00-443 Warszawa o dopuszczenie do
udzialu w postepowaniu na prawach strony, uzasadniajac, zgodnie z art. 44 ustawy oos, cheé
uczestnictwa w postepowaniu celami statutowymi. Zgodnie z art. 102 kpa w czasie
zawieszenie postgpowania organ administracji publicznej moze podejmowaé czynnosci
niezbedne w celu zapobiezenia niebezpieczenstwu dla zycia lub zdrowia ludzkiego albo
powaznym szkodom interesu publicznego. Z uwagi na fakt, ze w/w wniosek nie spelnial
zadnej z przestanek art. 102 kpa wnioskodawca poinformowany zostal, iz zostanie wlaczony
do postepowania na prawach strony niezwlocznie po wznowieniu postgpowania w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
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W dniu 04 kwietnia 2013 r. inwestor, dzialajac przez pelnomocnika NYSTALUS
Radostaw Urban, ul. Henryka Michata Kamienskiego 205, 51-126 Wroclaw, przedtozyt
raport o oddziatywaniu planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko, wskazujac w nim do
realizacji wariant III polegajacy na budowie zespotu elektrowni wiatrowych o tacznej mocy
75 MW.

Postanowieniem znak ROS.GP.6220.12.2011 z dnia 09 kwietnia 2013 r. podjeto
z urzedu zawieszone postgpowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie zespotu elektrowni
wiatrowych ,,RYCHTAL” wraz z infrastruktura towarzyszaca o tacznej mocy maksymalnej
125 MW w zwiazku z ustapieniem przyczyny uzasadniajacej zawieszenie przedmiotowego
postgpowania tj. dostarczeniem przez inwestora raportu o oddzialywaniu planowanego
przedsigwzigcia na sSrodowisko. W/w postanowienie zostalo podane do publicznej
wiadomosci poprzez obwieszczenie, ktére umieszczono w Biuletynie Informacji Publicznej
Gminy Rychtal (www.rychtal.nowoczesnagmina.pl), na stronie internetowej Urzedu Gminy
Rychtal (http:/rychtal.pl), przestano soltysom do wywieszenia na soleckich tablicach
ogloszen oraz wywieszono na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Rychtal.

W zwigzku z podjeciem w dniu 09 kwietnia 2913 r. zawieszonego postgpowania
w dniu 15 kwietnia 2013 r. wydano postanowienie znak ROS.GP.6220.12.2011
o dopuszczeniu do udzialu w postgpowaniu administracyjnym na prawach strony Fundacji
Instytut Kajetana Kozmiana. Obwieszczenie o wydaniu w/w postanowienia podano do
publicznej wiadomosdci poprzez umieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy
Rychtal (www.rychtal.nowoczesnagmina.pl), na stronie internetowej Urzedu Gminy Rychtal
(http://rychtal.pl), przestano soltysom do wywieszenia na soteckich tablicach ogloszen oraz
wywieszono na tablicy ogloszen Urz¢du Gminy Rychtal.

Przedlozony przez Inwestora raport, zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy 00§,
przestano pismem znak ROS.GP.6220.12.2011 z dnia 17 kwietnia 2013 r. do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska celem uzyskania wymaganego przepisami prawa uzgodnienia
warunkéw realizacji przedsiewzigcia. W dniu 17 kwietnia 2013 r. wystapiono réwniez
pismem znak ROS.GP.6220.12.2011 do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Kepnie, aby uzyskac opinie sanitarna, o ktérej mowa w art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy 00s.

Zgodnie z art. 39 i 79 ustawy oo$ przed wydaniem decyzji dla przedsiewzigcia
bedacego przedmiotem niniejszego postgpowania przeprowadzono procedur¢ z udzialem
spoleczenstwa.Obwieszczeniem z 23 kwietnia 2013 r. znak ROS.GP.6220.12.2011 podano do
publicznej wiadomosci informacje o mozliwosci zapoznania si¢ z trescia raportu o ocenie
oddzialywania na $rodowisko przedsigwzigcia pn. budowa zespolu elektrowni wiatrowych
+RYCHTAL” wraz z infrastruktura towarzyszaca o lacznej mocy maksymalnej 125 MW,
mozliwosci, sposobie i terminie skladania uwag i wnioskow w sprawie. Obwieszczenie
0 wszczeciu postgpowania z udzialem spoleczenstwa podano do publicznej wiadomosci
poprzez umieszczenie w  Biuletynie Informacji  Publicznej Gminy Rychtal
(www.rychtal.nowoczesnagmina.pl), na stronie internetowej Urzgdu Gminy Rychtal
(http://rychtal.pl), przestano sottysom do wywieszenia na soleckich tablicach ogloszen oraz
wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Rychtal.

Dnia 29 kwietnia 2013 r. do Wojta Gminy Rychtal wplynal wniosek Fundacji
,,Greenings Poland”, ul. Sielska 17A, 60-129 Poznan, ktora powolujac si¢ na cele statutowe,
zglosita cheé uczestnictwa w postepowaniu na prawach strony. Uznajac wniosek za zasadny
dopuszczono Fundacje ,,Greenings Poland” do udzialu w postgpowaniu postanowieniem znak
ROS.GP.6220.12.2011 z dnia 09 maja 2013 r. Obwieszczenie o wydaniu w/w postanowienia
podano do publicznej wiadomosei poprzez umieszczenie w Biuletynie Informacji Publiczne]
Gminy Rychtal (www.rychtal.nowoczesnagmina.pl), na stronie internetowej Urzedu Gminy
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Rychtal (http://rychtal.pl), przestano sottysom do wywieszenia na soleckich tablicach
ogloszen oraz wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Rychtal.

Opinig sanitarng znak ON.NS-72/3-3/13 z dnia 29 kwietnia 2013 r. Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kepnie zaopiniowal pozytywnie bez zastrzezen warunki
realizacji dla przedsiewzigcia pod wzglgdem wymagan higienicznych i zdrowotnych.

Pismami znak WOO-1.4242.89.2013.KB z dnia 17 maja 2013r., 14 czerwca 2013 r.,
05 lipca 2013 r. i 06 sierpnia 2013 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
poinformowat o braku mozliwosci wydania uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewziecia
w przewidzianym przepisami prawa terminie, wyznaczajac jednocze$nie nowy termin
zalatwienia sprawy.

Postanowieniem znak WOO-1.4242.89.2013.KB z dnia 19 sierpnia 2013r. Reglonalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu uzgodnit w toku postgpowania w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunki realizacji przedsiewziecia
polegajacego na budowie zespotu elektrowni wiatrowych ,,RYCHTAL” wraz z infrastruktura
0 tacznej maksymalnej mocy 75 MW — wariant III wskazany do realizacji przez inwestora
W raporcie..

Dnia 04 wrzesnia 2013 r. do Wojta Gminy Rychtal wptynelo pismo pelnomocnika
Inwestora — NYCTALUS Radostaw Urban — o ponowne dokonanie uzgodnienia warunkéw
realizacji przedsigwzigcia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
w zwigzku z blednym podaniem przez pelnomocnika nazw obrebéw geodezyjnych
bedacych przedmiotem uzgodnienia. W zwigzku z powyzszym niezwlocznie wystapiono
pismem znak ROS.GP.6220.12.2011 z dnia 04 wrzesnia 2013 r. do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu o dokonanie ponownego uzgodnienia warunkow realizacji
przedsigwzigcia. Wynikiem w/w wystapienia bylo postanowienie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska znak WOO-1.4242.240.2013.KB uzgadniajgce warunki realizacji
przedsigwzigcia.

W toku postepowania, dnia 16 wrzes$nia 2013 r. do Wojta Gminy Rychtal wplynal
wniosek Stowarzyszenia Ekologicznego ,,TU JEST NASZ DOM?”, Lubiatéw 8, 66-627
Bobrowice, ktére zglosito ch¢¢ uczestnictwa w postgpowaniu na prawach strony powolujac
si¢ na cele statutowe. Uznajac wniosek za zasadny dopuszczono Stowarzyszenie
Ekologlcznego .TU JEST NASZ DOM” do udzialu w postepowaniu postanowieniem znak
ROS.GP.6220.12.2011 z dnia 26 wrzesnia 2013 r. Obwieszczenie o wydaniu w/w
postanowienia podano do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie w Biuletynie
Informacji Publicznej Gminy Rychtal (www.rychtal.nowoczesnagmina.pl), na stronie
internetowej Urzedu Gminy Rychtal (http://rychtal.pl), przestano sottysom do wywieszenia na
soteckich tablicach ogloszen oraz wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Rychtal.

W toku postgpowania z udzialem spoleczenstwa do Wojta Gminy Rychtal wplynelo
pismo z 17 podpisami mieszkancow wsi Krzyzowniki z uwagami i wnioskami dotyczacymi
raportu o oddzialywaniu na $rodowisko przedsiewziecia oraz 6 indywidualnych pism
zawierajacych uwagi i wnioski do toczacego si¢ postgpowania w sprawie wydania decyzji
0o srodowiskowych uwarunkowaniach. Wniesione uwagi i wnioski przekazano
petnomocnikowi Inwestora. Autorzy raportu o oddzialywaniu na $rodowisko planowanej
inwestycji odniesli si¢ do wigkszosci wniesionych uwag, przywolujagc konkretne zapisy
zawarte w raporcie lub odwotlujac si¢ do literatury fachowej. Na wszystkie uwagi i wnioski
odpowiedziano, uwzgledniajac stanowisko petnomocnika Inwestora, przed wydaniem
niniejszej decyzji. Szczegélowe odpowiedzi na uwagi i wnioski wniesione w toku
postgpowania stanowig czgs¢ akt sprawy. Pomimo szczegélowych wyjasnien na uwagi
wniesione podczas postgpowania z udziatem spoleczenstwa wplyneto 5 pism dotyczacych
wyjasnien Wojta Gminy Rychtal do uwag do raportu. W pismach tych osoby biorace udziat




w procedurze z udzialem spoleczenstwa uznajg wyjasnienia za niewystarczajace i ponawiaja
uwagi i wnioski podniesione w toku konsultacji spotecznych raportu.

Uwagi 1 wnioski wniesione w toku postepowania z udziatem spoteczenstwa dotyczyly
glownie zastrzezen dotyczacych odlegtosci lokalizowanych turbin wiatrowych od zabudowan
mieszkalnych, potencjalnego negatywnego oddziatywania przedmiotowych turbin na zdrowie
czlowieka(negatywne oddziatywanie hatasu, infradZwieki, efekt migotania cienia, choroba
wibroakustyczna, pola elektromagnetyczne) oraz potencjalnego negatywnego oddzialywania
inwestycji na awifaung i chiropterofaune.

Analizujac zastrzezenia zwigzane z odlegloscia lokalizowanych turbin wiatrowych od
terenu zabudowy mieszkaniowej nalezy podkresli¢, iz polskie prawodawstwo nie okresla
konkretnej minimalnej odleglosci, w jakiej nalezy lokalizowa elektrownie wiatrowe
w stosunku do siedzib ludzkich. Jedynym aktem normatywnym regulujacym w/w kwestie jest
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw hatasu w srodowisku (Dz.U. Nr 120, poz. 826 z p6zn. zm.).

Majac na uwadze zmniejszenie prawdopodobienstwa wystapienia konfliktow
spotecznych zwiazanych z realizacja przedsiewzigcia Inwestor ograniczy? ilo$¢ realizowanych
w ramach przedsigwzigcia turbin wiatrowych. Ztozony przez Inwestora wniosek o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na budowie
zespotu elektrowni wiatrowych L,RYCHTAL” wraz z infrastruktura o lacznej mocy
maksymalnej 125 MW zaktadat lokalizacje na terenie gminy Rychtal 25 turbin wiatrowych.
Przedlozony przez Inwestora Raport oraz niniejsza decyzja wskazuja do realizacji wariant
ograniczajacy ilo$¢ przewidzianych do realizacji turbin do 15 sztuk. Lokalizacja
przedmiotowych elektrowni wiatrowych zachowuje odleglosé ok. 500 m od istniejacej badz
projektowanej zabudowy mieszkalne;.

Standardy jakosci $rodowiska w zakresie emisji halasu okreslone sg przez
dopuszczalne poziomy halasu, o ktérych mowa w przywolywanym powyzej Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu w  $rodowisku.
Dopuszczalne poziomy hatasu zaleza od rodzaju Zrédta oraz funkcji i przeznaczenia terenu.
Ochronie przed hatasem podlegajg przede wszystkim tereny zabudowy mieszkaniowej, tereny
zwigzane ze stalym pobytem dzieci i mlodziezy. Nie ma okreslonych dopuszczalnych

pozioméw halasu dla terenéw przemystowych, terenéw lesnych i terenéw wykorzystywanych
rolniczo. W porze dnia nie stwierdzono przekroczen wartosci dopuszczalnego poziomu hatasu

dla terenéw podlegajacych ochronie akustycznej. W kilku punktach w porze nocnej wystapity
niewielkie przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu. W zwigzku z powyzszym
niniejsza decyzja natozono na Inwestora obowiazek redukcji poziomu mocy akustycznej
6 turbin wiatrowych w porze nocnej. Przedmiotowa decyzja naktada ponadto na Inwestora
obowiazek przeprowadzenia monitoringu stanu §rodowiska akustycznego na terenach prawnie
chronionych, po oddaniu inwestycji do uzytkowania.

Hatas infradZwickowy to hatas, w ktoérego widmie wystgpuja skladowe
o czestotliwosciach infradzwieckowych tj. ponizej 20 Hz. Infradzwigki sa odbierane
w organizmie poprzez receptory czucia wibracji oraz przez specyficzna droge stuchowa
(gtéwnie przez narzad shichu). Energia towarzyszaca infradzwigkom moze wywolywac
zjawisko rezonansu narzadé6w wewnetrznych czlowieka. Na calym $wiecie prowadzone sg
liczne badania w zwiazku z obawami spoleczenstwa dotyczacymi negatywnego
oddziatywania infradzwickéw na zdrowie czlowieka. Wnioski z tych badan nie sg
jednoznaczne. Pomiary wykonane na jednej z farm wiatrowych zlokalizowanych w Polsce
pozwolily stwierdzi¢, ze praca elektrowni wiatrowych nie stanowi zrodla infradzwigkow
o poziomach mogacych zagrozié¢ zdrowiu ludzi - w odleglosci 500 m od wiezy turbiny,
a pomierzone poziomy infradzwigkéw zblizone sa praktycznie do pozioméw tla, czyli
poziomu infradzwiekéw, ktérych naturalnym Zrodlem jest wiatr czy fale morskie.

11



Elektrownie wiatrowe emituja infradzwigki na bardzo niskim poziomie, zdecydowanie
ponizej wartosci mogacych wplywaé niekorzystnie na zdrowie ludzkie.

Obracajace si¢ topaty wirnika turbiny wiatrowej rzucaja cieni na otaczajace je tereny,
powodujac tym samym tak zwany efekt migotania. Zjawisko to jest nasilone szczegélnie
wtedy, gdy Slofice znajduje si¢ nisko nad horyzontem, czyli w godzinach porannych
i popoludniowych, w szczegélnosci w okresie zimowym, kiedy kat padania promieni
stonecznych jest maty. Na obszarze inwestycji wystepuje 41,8 dni stonecznych w ciagu roku.
Nie jest to jednakze rownoznaczne z faktem, ze przez tak dhugi okres czasu ludzie
mieszkajacy w jej poblizu turbin wiatrowych beda narazeni na zjawisko migotania cienia.
Aby zjawisko migotania cienia zaistnialo w danym miejscu musi zostaé speliony szereg
specyficznych warunkéw, z ktérych najwazniejszy to ulokowanie Stonca, topat elektrowni
wiatrowych i danego punktu w jednej linii, odpowiednia pozycja Stonca nad horyzontem,
powodujaca na tyle dlugi cien, aby dany obiekt znalazt si¢ w jego zasiggu. Dopiero
rownoczesne spelnienie w/w warunkéw umozliwia powstanie efektu migotania cienia.
Dodatkowo efekt ten jest skutecznie tlumiony przez wysokie przeszkody terenowe, np.
drzewa.

Pola elektromagnetyczne emitowane przez turbiny nie majg istotnego wplywu na
srodowisko. Wraz z odlegloscia od Zrédta ich warto$¢ znaczaco maleje. Poza terenami stacji
elektroenergetycznych nie wystgpuja pola o wartosciach zblizonych do dopuszczalnych.
W zwigzku z tym stacji tych nie uznaje si¢ za zrédta pél o poziomach istotnych ze wzgledow
ochrony Srodowiska. Turbiny wiatrowe sg elementami wysokimi, ryzyko, ze kto$ bedzie stale
przebywal na wysokosci gondoli, gdzie znajduje si¢ generator w zasadzie nie istnigje, a tuz
nad powierzchnig terenu wartosci pola elektromagnetycznego przyjmujg warto$ci pomijalne.
Ewentualne oddziatywanie ze strony pdl elektromagnetycznych ograniczone jest do obszaru
bezposrednio przy urzadzeniach je emitujacych, do ktérych nie beda miaty dostepu osoby
postronne.

Podobnie duzo jak opracowan stwierdzajacych szkodliwy wplyw elektrowni
wiatrowych na zdrowie czlowieka jest opracowan, ktére wskazuja, ze ryzyko negatywnego
oddzialywania jest niewielkie i mozna je dodatkowo znaczaco zniwelowac.

W trakcie rocznego monitoringu obserwatorzy notowali migrujace i zerujace gesi,
jednak w strefie buforowej brak waznych dla tych gatunkéw noclegowisk lub Zerowisk.
Wielkopolska oraz Dolny Slask, to regiony, w ktorych, w trakcie migracji, pojawiaja si¢
olbrzymie koncentracje tych gatunkow, liczace nierzadko po kilkanascie tysigcy osobnikow.
Ptaki obserwowane w obrebie projektowanej farmy, byly zazwyczaj osobnikami
koczujacymi, oddzielajacymi si¢ od stad gléwnych, przebywajacych m.in. w Dolinie Baryczy.
Badany obszar ma dla nich marginalne znaczenie.

Jak wskazuje przeprowadzony monitoring chiropterologiczny, stwierdzone na
obszarze planowanej inwestycji gatunki nietoperzy naleza do gatunkéw najczgsciej
wystepujacych w pasie nizin Polski i zaliczaja si¢ do grupy zagrozonej malym ryzykiem
zmian liczebnosci, wymagajac tym samym mniejszej troski z punktu widzenia ochrony
przyrody. Lokalna chiropterofaung zalicza si¢ do populacji ubogich.

Ponadto podkreslenia wymaga fakt, iz niniejsza decyzja naklada na Inwestora
obowiazek przeprowadzenia monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego po oddaniu
inwestycji do uzytku.

Whiesione uwagi podnosily rowniez kwesti¢ niedostatecznego informowania
spoleczenstwa o toczacym si¢ postepowaniu. Ustawa oo$ okresla procedury postgpowania
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach i Gmina przestrzega w/w
procedur. Jawno$é postepowania administracyjnego, w tym zapisow zawartych w Raporcie
ma shuzyé m.in. zapoznaniu spolecznosci lokalnej z planowanym przedsigwzigciem.
Procedury daja mieszkaficom mozliwos¢ zadawania pytan i wskazywania watpliwosci, ktore



wzbudzaja plany inwestycyjne. Jezeli mieszkancy nie zglosza zapytania, trudno, aby inwestor
byt w stanie przewidzie¢ ich watpliwosci i z gory na nie odpowiedzie¢. W toku postepowania
mieszkancy mieli prawo do prezentacji wlasnych watpliwo$ci, w ramach wszczetej procedury
z udzialem spoleczeristwa. Na wszystkie uwagi wniesione w wyznaczonym ustawowo
terminie odpowiedziano przed wydaniem niniejszej decyzji.

We wniesionych uwagach wskazywano na znaczace przeobrazenie krajobrazu
kulturowego w zwiazku z realizacja planowanej inwestycji. Turbiny wiatrowe, z uwagi na
swoja wielko$¢, stanowi¢ beda niewatpliwie silng dominante krajobrazowa. Oddziatywanie
inwestycji na walory krajobrazowe jest jednakze zagadnieniem niemierzalnym. Jak wykazano
w tresci rozdziahu 8.4.,Raportu lokalizacja poszczegdlnych elektrowni wiatrowych nie
pokrywa si¢ z dominantami kulturowymi i przestrzennymi sasiadujacych miejscowosci
w kierunkach obserwacji z gléwnego ciggu komunikacyjnego obszaru inwestycji, ktorym jest
DK 39. Takie ulokowanie ogranicza wplyw planowanej inwestycji na krajobraz kulturowy.
Jednak niezaleznie od tego charakter inwestycji powoduje (wysoko$¢ elektrowni
wiatrowych), ze nie jest mozliwe catkowite wyeliminowanie widocznosci elektrowni
wiatrowych z wszystkich kierunkéw obserwacji. W Raporcie podkreélono réwniez, ze
odczucia wzgledem tego, czy elektrownie wiatrowe zwigkszaja walory krajobrazowe, czy
wrecz przeciwnie, sa kwestia subiektywna i w nawigzaniu do tej zasady opisano, jaki wplyw
na krajobraz begdzie za soba pociagac¢ funkcjonowanie planowanej inwestycji na kazdym z jej
etapow.

Whnoszone przez mieszkancéw uwagi odnosity sie rowniez do zagadnien szeroko
rozumianej ochrony $rodowiska, jak m.in. wplyw inwestycji na wody powierzchniowe
i podziemne, ryzyko wystapienia powaznych awarii przemystowych, ruchéw masowych
ziemi.

Wptywu budowy farmy wiatrowej na wody powierzchniowe i podziemne okreslono
jako krotkotrwatly i nie majacy istotnego znaczenia dla srodowiska. Na etapie budowy istnieje
niewielki ryzyko wystapienia awarii majacej negatywne oddziatywanie na wody podziemne.
Ewentualne wystapienie takiej awarii wigzatoby sig¢ z wyciekiem niewielkich ilosci substancji
latwych do usunigcia za pomoca specjalnych srodkéw, zanim dojdzie do zanieczyszczenia
wéd podziemnych. Pracujaca elektrownia wiatrowa nie generuje Sciekéw, jedynie obszar

posadowienia fundamentéw ogranicza infiltracje w giab ziemi wod pochodzacych z opadow
atmosferycznych. Konstrukcja turbin wiatrowych zabezpiecza $rodowisko wodno — gruntowe

przed przedostawaniem si¢ do niego plyndw eksploatacyjnych (olejow smarowniczych
1 plynu chlodzacego) w przypadku awarii elektrowni wiatrowe;.

Realizowane przedsigwziecie nie stanowi zagrozenia dla celéw $rodowiskowych
wyznaczonych dla PLRWG600017132629 Wolczynski Strumien 1 PLRW60001713629
Studnica w PGWO. Nie generuje zmian elementéw fizycznochemicznych oraz nie ma
zadnego oddzialywania na stan chemiczny. Nie wplywa na zmiany elementéw biologicznych
wykorzystywanych do oceny stanu ekologicznego tych czgsci wdd. Potencjalne negatywne
oddzialywania na JCWPd sa stabe, lokalnie i ograniczone do okresu realizacji.

Realizacja obiektow przedsiewzigcia nie naruszy celéw $rodowiskowych zawartych
w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”.

Uksztaltowanie terenu i budowa geologiczna obszaru gminy Rychtal wyklucza
mozliwos¢ wystgpienia ruchéw masowych ziemi mogacych zagrozié¢ bezpieczenstwu ludzi
badz planowanej inwestycji.

Zgodnie z definicja zawartg w ustawie Prawo Ochrony Srodowiska (Dz. U. 2001. Nr
62, poz. 627 z pbéin. zm.) ryzykiem nazywamy ,prawdopodobienstwo wystapienia
konkretnego skutku w okreslonym czasie lub w okreslonej sytuacji. W przypadku inwestycji
bedacej przedmiotem niniejszej decyzji ryzyko wystapienia powaznej awarii jest minimalne,
niezaleznie od rodzaju zagrozenia. Wynika to ze specyfiki inwestycji, ktéra nie wigze si¢
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z uzytkowaniem znacznych ilosci substancji niebezpiecznych, jest dobrze zabezpieczona
1 stale monitorowana.

Czgs¢ uwag dotyczyla réwniez szczegétowych aspektéw ekonomicznych, jak spadek
wartosci nieruchomosci polozonych w sasiedztwie planowanej inwestycji, wysoko$é
dochoddw czerpanych przez gming z tytulu podatkéw w kolejnych lata funkcjonowania
inwestycji, mozliwos¢ sprzedazy prze Inwestora farmy wiatrowej innemu podmiotowi oraz
zapisow zawartych w umowach zawartych pomiedzy Inwestorem a whascicielami gruntéw, na
ktérych zlokalizowana zostanie inwestycja.

Pelnomocnik Inwestora utrzymuje, iz zgodnie z badaniami przeprowadzonymi
w Wielkiej Brytanii, dotyczacymi wartosci nieruchomosci na terenach, na ktérym znajduja sie
farmy wiatrowe (Royal Institution of Chartered Surveyors (RICS). 2007. Modeling the impact
of wind farms on house prices in the UK), niekorzystna zalezno$é dotyczyla wylacznie
doméw szeregowych i blizniakow i to w odleglosci do 1,6 km od turbiny. W przypadku
doméw jednorodzinnych zalezno$é taka nie byta widoczna. W odleglosci wigkszej niz 1,6 km
zaleznos¢ byta juz mniej wyrazna.

Ponadto zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa szczegélowa analiza
ekonomiczna realizacji inwestycji nie stanowi przedmiotu postepowania w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, za wyjatkiem oceny wplywu realizacji
inwestycji na dobra materialne.

Przedtozony przez pelnomocnika Inwestora raport o oddziatywaniu planowanego
przedsigwzigcia na S$rodowisko sporzadzony zostal zgodnie z wymogami ustawy 00§.
Opracowanie raportu poprzedzone zostalo przeprowadzeniem rocznego monitoringu
ornitologicznego i chiropterologicznego, ktére wykazaly, ze planowane do realizacji
przedsigwzigcie bedzie oddziatywaé na $rodowisko, ale przy zachowaniu odpowiednich
warunkow na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji nie przyczyni si¢ do przekroczenia
norm jakosci srodowiska okreslonych przepisami prawa.

Obwieszczeniami znak ROS.GP.6220.12.2011 z dnia 22 pazdziernika 2013 r. oraz
znak ROS.GP.6220.12.2011 z dnia 30 pazdziernika 2013 r. poinformowano strony
postgpowania, ze w przedmiotowej sprawie zgromadzony zostal materiat dowodowy
wystarczajacy do  wydania  decyzjii. W  w/w  obwieszczeniu  wskazano
7 dniowy okres na zapoznanie si¢ z zebranym materialem dowodowym oraz poinformowano
o mozliwosci skladania uwag i wnioskéw. Obwieszczenie podano do publicznej wiadomosci
poprzez umieszczenie W  Biuletynie Informacji  Publicznej Gminy Rychtal
(www.rychtal.nowoczesnagmina.pl) oraz przestano soltysom do wywieszenia na soleckich
tablicach ogloszen oraz wywieszono na tablicy ogloszenn Urzgdu Gminy Rychtal. We
wskazanym w obwieszczeniu terminie do tut. Urzedu wplynely trzy pisma z uwagami
dotyczacymi postgpowania. Jedno pismo wplyneto po uplywie wyznaczonego okresu. Do
zawartych w nich uwag ustosunkowano sie¢ pismami z dnia 26 listopada 2013 r. (1 pismo) i 02
grudnia 2013 r. (2 pisma). W w/w pismach ponawiano wnioski zgloszone w trakcie
postgpowania z udzialem spoleczenstwa. Najczesciej podnoszonym zarzutem byla odleglosé
planowanej inwestycji od terendw zabudowy mieszkaniowej oraz zwigzana
z funkcjonowaniem planowanej inwestycji potencjalna uciazliwo$¢ akustyczna dla
mieszkancow. Szeroko poruszano réwniez zagadnienia zwigzane z etapami realizacji
i likwidacji przedsigwzigcia.

W toku postepowania pismem znak DOO0S-0a.0500.6.2012.ADK3 z dnia 04
pazdziernika 2013 r. (data wplywu 09.10.2013 r.) Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie przekazal zgodnie z art. 234 kpa wniesiong do niego dnia 20 wrze$nia 2013 r.
skarge na postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu znak
WOO0-1.4242.89.2013.KB z dnia 19 sierpnia 2013 r. Z uwagi na toczace si¢ postgpowanie
organem wlasciwym do rozpatrzenia kwestii podnoszonych w przedmiotowej skardze byl
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Wojt Gminy Rychtal. W/w skarga rozpatrzona zostala w dniu 23 pazdziernika 2013 r. Osoba
wnoszaca skarge oraz Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska zostali poinformowani
o zalatwieniu przedmiotowej skargi.

Na podstawie przedlozonego przez Inwestora raportu o oddziatywaniu planowanego
przedsigwzigcia na $rodowisko i jego uzupelnien oraz po uzyskaniu wymaganych przepisami
prawa uzgodnien i opinii mozna uznaé¢, ze nalozone niniejszg decyzja warunki realizacji
przedsigwzigcia powinny zabezpieczy¢é $rodowisko przed ewentualnym negatywnym
wplywem ze strony planowanego przedsigwzigcia.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na s$rodowisko (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235.) decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji o pozwolenie
na budowg. Wniosek ten powinien by¢ zlozony nie pdzniej niz przed uptywem czterech lat od
dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

Od niniejszej decyzji stronom przystuguje odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Kaliszu za posrednictwem Wojta Gminy Rychtal w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia niniejszej decyzji.

Wéjt Gminy Rychtal
/-/ mgr inz. Czestaw Balcerzak

Zalaczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 83 ust. 3 ustawy 00s.

Otrzymuja:
1. Pelnomocnik Inwestora— NYCTALUS Radostaw Urban
ul. Henryka Michala Kamienskiego 205
51-126 Wroctaw
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 KPA
3. aa

Do wiadomosci: ,
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. 28 czerwca 1956 r. nr

223/229, 61-485 Poznan
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kepnie, ul. Pocztowa 1-3, 63-600

Ke¢pno



, Rychtal, dnia 17 grudnia 2013 r.
R.08.6220.12.2011

Zalacznik

do decyzji Wéjta Gminy Rychtal
R.08.6220.12.2011

z dnia 17 grudnia 2013 r.

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA
»Budowa zespotu elektrowni wiatrowych ,,RYCHTAL” wraz z infrastruktura o lacznej mocy
maksymalnej 75 MW”
zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235)

1. Charakterystyka przedsi¢gwzigcia

Planowane do realizacji przedsigwzigcie polegajace na budowie zespotu elektrowni
wiatrowych ,,RYCHTAL” wraz z infrastrukturg o lacznej mocy maksymalnej 75 MW
zlokalizowane bedzie w potudniowej czesci wojewodztwa wielkopolskiego, w powiecie
kepinskim, gmina Rychtal.

Inwestycja polega¢ bedzie na budowie zespotu elektrowni wiatrowych skladajacego
si¢ z 15 turbin wiatrowych posadowionych na fundamentach Zelbetowych. Poza turbinami
w sklad przedsigwzigcia wchodzi¢ beda elementy infrastruktury towarzyszacej, jak
wewnetrzna sie¢ przewodéw podziemnych, dwa budynki stacji transformatorowych oraz
drogi wewnetrzne.

Turbiny wiatrowe charakteryzowaé beda nastepujace parametry:

- maksymalna moc — 5 MW

- wysokos¢ wiezy do 150 m
- $rednica wirnika do 140 m
- maksymalny poziom mocy akustycznej 107,5 dB

Elektrownie wiatrowe beda urzadzeniami typowymi, zbudowanymi z czterech
podstawowych elementéw. Wieza turbiny, o maksymalnej wysokosci 150 m, posadowiona
bedzie na zelbetowym fundamencie o maksymalnej dhugosci 30 m i glebokosci 4 m. W gorne;j
cze¢sci wiezy zamontowane zostang gondola i wirnik o maksymalnej $rednicy 140 m. Inwestor
nie wybral jak dotad konkretnego modelu turbin wiatrowych, lecz okreslone zostaty ich
maksymalne parametry. Poszczegdlne turbiny wchodzace w sklad zespotu elektrowni
wiatrowych bgda sterowane za pomoca mikroprocesoréw i zdalnie monitorowane.

Sie¢ utwardzonych drég wewnetrznych zostanie zaprojektowana tak, aby prowadzi¢
od turbin do najblizszych utwardzonych drog panstwowych. Szerokos¢ jezdni wynosi¢ bedzie
6 m. Drogi te wyposazone beda dodatkowo w rowy melioracyjne. Jezdnia utwardzona
zostanie warstwg gestego zuzlu o migzszosci 40-80 cm. Calkowita szeroko$¢ drog
dojazdowych do turbin nie bedzie przekracza¢ 12 m. Nie przewiduje si¢ budowy miejsc
postojowych i parkingowych.

Kablowe linie podziemne laczy¢ beda poszczegdlne turbiny wiatrowe ze stacja
transformatorowa. Na tym etapie nie jest jeszcze znany przebieg podziemnej linii kablowej —
zostanie on wyznaczony po uzyskaniu zgody wiascicieli dzialek, przez ktére przedmiotowa
linia bedzie przebiegad.

Lokalizacja turbin poprzedzona zostala wykonaniem analizy akustycznej oraz
rocznymi monitoringami — ornitologicznym i chiropterologiczny. Ponadto lokalizacja turbin



zgodna jest z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Rychtal. Przewidziany pod inwestycj¢ obszar nie jest objety zapisami
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego — na chwile obecng trwaja prace nad
jego uchwaleniem. Planowane do realizacji turbiny wiatrowe zlokalizowane sa na terenach
wykorzystywanych rolniczo, w odleglosci co najmniej 500 m od obszaréw przeznaczonych
pod zabudowe mieszkalng wielorodzinna, jednorodzinng i zagrodowa oraz terenéw
ustugowych.

Planuje si¢ dwudziestopigcioletni okres eksploatacji farmy.

2. Przewidywana ilo$¢ wykorzystywanej wody, surowcéw, materialéw, paliw oraz
energii
Faza realizacji

Realizacja inwestycji wiaza¢ si¢ bedzie przede wszystkim z wykorzystaniem
materialdbw i surowcéw niezbednych do wykonania fundamentéw oraz budowy
wewngtrznych drég technologicznych. Przewiduje sig, ze budowa fundamentéw pod turbiny
wiatrowe wymaga¢ bedzie ok. 37 500 m3 betonu oraz ok. 1 000 Mg drutu. Na potrzeby
budowy drég dojazdowych szacuje sie wykorzystac ok. 12 000 m thucznia drogowego. Na
etapie realizacji przedsigwzigcia przewiduje si¢ pobdr ok. 1 500 m® na potrzeby przemystowe
i komunalne.

Faza eksploatacji

Na etapie eksploatacji inwestycji nie przewiduje si¢ wystapienia utrudnien ani
ograniczen w uzytkowaniu rolniczym terendéw zlokalizowanych w otoczeniu farmy, poza
terenami zajgtymi przez fundamenty turbin wiatrowych.

Elektrownie wiatrowe w trakcie ich eksploatacji nie wymagajg dostarczenia wody,
energii czy innych surowcéw do celow technologicznych. Na potrzeby swojego
funkcjonowania turbiny wykorzystywaé beda niewielki odsetek produkowanej przez siebie
energii.

3. Rodzaj i przewidywana ilo§¢ wprowadzonych do $rodowiska substancji lub energii
przy zastosowaniu rozwigzan chroniacych srodowisko
Faza realizacji

Na etapie realizacji inwestycji przewiduje si¢ przede wszystkim wystapienie emisji
hatasu oraz zanieczyszczen gazowych do atmosfery. Gléwnym Zrodlem w/w emisji beda
maszyny budowlane oraz srodki transportu wykorzystywane podczas budowy.

Realizacja inwestycji wigze si¢ rowniez z wytwarzaniem odpadéw. Gléwnym
rodzajem odpadéw wytwarzanym na etapie budowy bedzie gleba i ziemia powstajaca
w wyniku budowy fundamentéw pod turbiny wiatrowe. Przewiduje si¢, ze ilo$¢ w/w
odpadow wyniesie ok. 150 tys. Mg, a powstale masy ziemne zostana wykorzystane w podczas
prowadzonych prac budowlanych. Podczas budowy farmy mozliwe jest powstanie sladowych
ilosci odpadéw niebezpiecznych jak oleje i paliwa wykorzystywane w maszynach
budowlanych i pojazdach. Ponadto na etapie budowy przewiduje si¢ w przehczemu na jedng
turbing wytworzenie ok. 20 m’ odpadow drewnianych 1 plastlkowych 20 m’ réznego rodzaju
odpadéw budowlanych, 4 m’ odpadéw komunalnych i 2 m’ piasku zanieczyszczonego
olejami.

W fazie budowy nie przewiduje si¢ wystapienia zanieczyszczenia wod podziemnych
i powierzchniowych oraz gruntu. Sytuacja taka moze wystapi¢ tylko w przypadku
wystapienia awarii, ktorej to prawdopodobienstwo jest znikome.

Ucigzliwo$¢ zwigzana z prowadzeniem prac budowlanych wystgpowaé beda
wylacznie w porze dziennej. Obszar objety zasiggiem inwestycji znajduje si¢ w oddaleniu od
obszar6w chronionych akustycznie, w zwiazku z czym mozna stwierdzié, ze prowadzone
prace nie spowoduja przekroczenia dopuszczalnych przepisami prawa pozioméw halasu
emitowanego do $rodowiska.



Faza eksploatacji

W fazie eksploatacji inwestycji wystgpowaé bedzie przede wszystkim emisja hatasu,
zwigzana z pracg wirnika turbiny wiatrowej oraz emisja pola elektromagnetycznego.

Turbiny wiatrowe, bedace zrédtem tzw. czystej energii, w fazie eksploatacji nie bgda
powodowaé emisji zanieczyszczen gazowych i pylowych do powietrza atmosferycznego,
gruntu oraz wod powierzchniowych i podziemnych.

Wystapienie w fazie eksploatacji farmy zanieczyszczenia gruntu oraz wod
powierzchniowych i podziemnych jest bardzo mato prawdopodobne 1 wiaze si¢
z wystapieniem sytuacji awaryjnych jak np. wyciek oleju podczas prowadzenia prac
serwisowych.

Funkcjonowanie zespolu elektrowni wiatrowych nie wigze si¢ z wytwarzaniem
i odprowadzaniem $ciekéw technologicznych i bytowych do $rodowiska. Scieki deszczowe
odprowadzane beda do rowdéw melioracyjnych w przypadku drog oraz za pomoca kanalizacji
deszczowej do gleby w przypadku stacji GPZ.

Faza likwidacji

Etap likwidacji farmy wiatrowej wiaza¢ si¢ bedzie w wytworzeniem odpadéw w ilosci
i sktadzie morfologicznym zblizonym do odpadéw powstajacych na etapie budowy. Ponadto
wérdéd odpadéow powstajacych na etapie likwidacji wystapia dodatkowo odpady i zlomy
metaliczne.

4. Rozwigzania chronigce $rodowisko w wariancie przedsigwzigcia wybranym do
realizacji — wariant najkorzystniejszy dla Srodowiska
Elektrownie wiatrowe sg zrodtem energii odnawialnej, tzw. czystej energii. Wytwarzanie
energii elektrycznej z energii wiatru przyczynia si¢ do zmniejszenia emisji do powietrza
atmosferycznego dwutlenku wegla, dwutlenku siarki, tlenkéw azotu i pylow. Wzrost
wykorzystania energii ze zrédet odnawialnych w stosunku do konwencjonalnych Zrédet
energii przyczynia sie do uzyskania korzystnych skutkéw srodowiskowych zarowno w skali
lokalnej jak i globalnej. Propagowanie i wykorzystanie odnawialnych Zrédel energii jest
przejawem realizacji zapisanej w Konstytucji RP zasady zréwnowazonego rozwoju,
zobowiazan miedzynarodowych wynikajacych z cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej oraz
postanowien ratyfikowanego przez Polske tzw. Protokotu z Kioto dotyczacego zmian
klimatycznych.
Wariant wybrany do realizacji obejmuje budowe 15 elektrowni wiatrowych posadowionych
na zelbetowych fundamentach, fundamentach maksymalnej mocy do 5 MW, wysokosci
wiezy do 150 m i srednicy wirnika do 140 m.
Przy lokalizacji elektrowni zastosowano nastepujace rozwigzania chroniace $rodowisko:
- lokalizacja turbin wiatrowych w odlegtosci ok. 500 m od zabudowy mieszkaniowej,
poprzedzona rocznym monitoringiem ornitologicznym i chiropterologiczny;
- lokalizacja turbin wiatrowych na terenach uzytkowanych rolniczo, pozbawionych
znaczacych walorow ekologicznych;
- jednolity typ i kolorystyka turbin wiatrowych w obrgbie zespotu elektrowni
wiatrowych, nie kontrastujace z otoczeniem;
- odpady powstajace w trakcie realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsigwzigcia
zostana zagospodarowane zgodnie z zapisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach (Dz. U. z 2013 r. poz. 21 z p6zn. zm.)

Wojt Gminy Rychtal
/-/ mgr inz. Czestaw Balcerzak
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